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Paige-nek, aki a bardtném volt, amig irtam ezt a konyvet,
a menyasszonyom lett, amikor befejeztem a kéziratot,
és egy héttel a kotet megjelenése utdn feleségiil jott hozzdam






Eloszé

Ha tajékozott olvasonak tartod magad, akit foglalkoztat a
jov6 a mi mai, allitélagosan post-truth, vagyis igazsagon
tuli vilagunkban, akkor feltehetdleg arra is rajottél mar,
hogy mi a s6tét realitds a profi jovendémondokkal kap-
csolatban: valoszintileg semmit nem tudnak.

Elég adat all rendezésiinkre, amelyek taplaljak ezt a fajta
cinizmust. Ott van példaul a pszichologus Philip E. Tet-
lock és az ujsagiré Dan Gardner k6zos, Superforecasting:
The Art and Science of Prediction (Szuperjoslas: a joslas
mivészete és tudomanya) cimi konyve, amelyhez Tetlock
hegynyi adatot gyujtott dssze, csak hogy megallapitsa: sta-
tisztikai értelemben ,,az atlagos szakértd koriilbeliil any-
nyira pontos, mint egy dartsozo csimpanz”. Mégsem mind
idiotak azok, akik probalnak eldre jelezni dolgokat. Tet-
lock és Gardner rajottek, hogy egyeseknek tobb érzékiik
van a joslashoz, és a konyviikben le is irtak ezeknek az em-
bereknek a jellemzdit. A két szerzé a kovetkezékre jutott:

Nyilvanvald, hogy ha meg akarod josolni a jovot, ak-
kor szilard adatokra kell alapoznod, amelyeket minden
talalgatastol és elfogultsagtol megtisztitasz. Nem a bizo-
nyossag, hanem a valészintség talajan kell mozognod, és
egyértelmu idGkeretet kell felallitanod.

Ha példaul olyan vagy, mint Enrico Fermi, a legendas
fizikus, akkor latnokinak ting kovetkeztetéseket tudsz le-



vonni informaciokbol, amelyeknek nem is vagy a birtoka-
ban - minddssze kénnyen hozzaférheté adatok meghata-
rozasa és ezek extrapolaldsa altal. Hires gondolatkisérlete
soran - ,,Hany zongorahangolé van Chicagéban?” - Fer-
mi megkérte a didkjait, hogy egyszert szamitasokkal tip-
peljék meg a zongorahangolassal foglalkozé chicagéiak
szamat. Tudjuk, hanyan élnek 6sszesen a varosban, és azt
is, hogyan miikédik a zongorahangolds. Hozzavetdleges
pontossaggal kiszamolhatjuk, hany zongora van ott. Te-
hat ha 6sszevetjiik az adatokat, tudomanyosan megalapo-
zott becslést kapunk, amely nem csupan tipp. Ez a mend
triikk akkor miikodik, ha a témat, amelyet vizsgalsz, ko-
rabban mdr alaposan attanulmanyoztak.

En nem vagyok sem statisztikus, sem fizikus. Ami azt
illeti, nagyon gyenge voltam matekbol, viszont szeretem
megjosolni a jovot, és ezt valasztottam foglalkozasomul
is. Minddssze arrol van szo, hogy egy kicsit mashogy ko-
zelitek ehhez, mivel az eljovendé dolgoktél valé bénitd
télelembdl ,,diplomaztam”.

A félelmem a szorongasos zavarombol fakad, amely egy
igen gyakori mentalis betegség. Egyszerre aldas és atok ez
annak, aki ismeretterjesztd Ujsagirassal foglalkozik: gon-
dolatokkal tolti meg a fejem, én azonban gyl6lom ezeket
a gondolatokat. Ez tigy hangozhat, mint valami gunyoros
és mulatsagos személyiségjegy, de ha kinzott mar egy
héten keresztiil tarté panikroham-sorozat, vagy megtor-
tént veled, hogy féltél dlomra hajtani a fejed, mert érez-
ted, hogy rendkiviili és élénk rémalmokat hoz majd az
¢j, akkor tudhatod, hogy a szorongas sokkal komolyabb
is lehet, mint egy standupkomikus neurdzisa. Szuperéber
vagyok. Kénnyt ram ijeszteni (a ,,macska az ablakban”
poént majdnem az dsszes horrorfilmben elsiitik, én mégis



mindig megijedek). Ideges tipus vagyok. Allandéan azt
lesem, merre van a vészkijarat.

Annak részeként, amit akdr tulélési stratégianak is ne-
vezhetiink, elkezdtem megirni a Mennyire kellene félnem?
cimre hallgaté cikksorozatomat a Vice-nak, és megprobal-
tam felmérni a sajat félelmeim racionalitasat. Arrol irni,
ami rémiiletben tart - terrorizmus, pitbullok, fulladds, az,
hogy valaki leiit -, felért egy revelaciéval. Ez az élmény ve-
zetett a Year 2050 (A 2050-es év) cimd, a klimavaltozassal
kapcsolatos eldrejelzéseimbdl irt cikksorozat, valamint
a képzelt haborukrol sz6l6 Hours and Minutes (Orak és
percek) megsziiletéséhez. Az irdsaim nemcsak terapids
szerepet toltéttek be szamomra, de a segitségiikkel arra
is rajottem, hogy tobb millié emberrel osztozom a félel-
meimben. Egy darabig furdalt a lelkiismeret: Helyénvalo-e
kihasznalni az emberek félelmeit néhany kattintdsért? De
aztan a baratném (aki a leghtiségesebb olvasom) ramuta-
tott, hogy egy ijesztd téma részleteinek a megértése furcsa-
mod megerdsitd, s6t megnyugtatd hatasu is.

Persze a tények alapos feltarasa utan idérél idoére kozol-
ném kellett a szomoru hirt - sajit magammal és a Vice
olvaséival is —: nem féliink annyira, amennyire kellene.
Példaul a lehetdség, hogy sosem vonulhatok nyugdijba, a
legel6kelobb helyre keriilt az osszes félelmem kozott, mi-
vel a témaban folytatott kutatas utan arra jutottam, hogy
a hozzam hasonloknak sokkal jobban kellene félniiik et-
t6l az eshetdségtdl, mint amennyire tartanak téle. Szdval
igen: lényegében félelmet keltek.

Ugyanakkor én latom ennek a pozitiv oldalat is. Végiil
is azért fejlodott ki a félelemérzetiink, hogy megdvjon
minket a bajtol. Az evolicié taldn nem tanitotta meg ne-
kiink, a modern vilag lakéinak, hogy helyesen hataroz-



zuk meg, mitdl is kellene félniink, de némi utanajarassal
kivitelezheté par sziikséges kiigazitds. Megnyugtatonak
taldlom, hogy tudom, néhany veszélyesnek litszé dolog
valoban az. Ettdl épelméjlinek érzem magam.

De hadd tisztdzzak valamit: ez nem egy 6nsegit6 konyv,
és én nem fogok olyanokat allitani, hogy ,,megszabadita-
lak a szorongastol, ha lépésrél lépésre koveted ezt meg ezt
a tervet”. Ugyanakkor hiszem, hogy a jovo lehetdségeinek
érzékeny, tényeken alapuld felidézése hasznos szokas,
amely logikusabb gondolkodashoz vezet. Mi6ta az a mun-
kam, hogy elméleti forgatokonyveket vazolok fel, folya-
matosan arra trenirozom magam, hogy ha remegni kezd a
térdem valami félelmetes dologtol, képes legyek megallni,
és szamba venni a potencialis végkifejleteket, illetleg az
adott dolog lehetséges kovetkezményeit a valésagban, ahe-
lyett, hogy a vilagvégérdl képzelddnék. Ha pedig mégis el
kell fogadnom a vilagvége lehetdségét, felteszem magam-
nak a kérdést: Valoban olyan rossz lenne?

&k %

A leginkdbb terapids jellegti cikknek, amelyet valaha ir-
tam, semmi koze nem volt a jovéhoz: How Scared Should
I Be of Pit Bulls? (Mennyire kellene félnem a pitbulloktdl?)
volt a cime. Feln6tt életem nagy részében kiizdottem a
kutyaktol valo félelmemmel, miota 2006-ban, Budapes-
ten egy kutya - amely, eskiiszom, akkora volt, mint egy
oroszlan - megtamadott a jardan. Nem volt életveszélyes
a helyzet (a gazdaja egyetlen masodperc alatt lerantotta
rélam, a harapdsra pedig még csak sebtapasz sem kel-
lett), de a sokk elkisért. Az egyik pillanatban a kutya még
a gazdi jol nevelt haziallata - egy jo fit1 vagy kislany - volt,
a kovetkez6ben pedig mar az életemre tort.
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Ennek ellenére nyitottan vagtam bele a nyomozasba,
és kideriilt, hogy igen, a pitbullként ismert kutyak sokkal
tobb haldlos tamadasban érintettek, mint barmely mas
kutyafajta, azonban a tudomany nem igazan tudja meg-
hatdrozni, hogy mi is az a ,,pitbull” - ami megneheziti a
fajta eredend6 félelmetességének a kérdését. Kozben azt
is megtudtam, hogy a kutyak - altalanossagban - nem is
annyira veszélyesek, a legtobb ember szamara nem jelente-
nek fenyegetést. Az Egyesiilt Allamokban évente minddsz-
sze koriilbeliil huszonhat, kutyakkal kapcsolatos halaleset
torténik, ami kevesebb, mint a fakrdl vald lezuhandsbol
adodo elhaldlozasok szama. Az dldozatok pedig f6leg cse-
csemdOk vagy nagyon idds emberek. Tovabba, ez minddsz-
sze huszonhat eset abbol az évente eléfordulé, kozel négy
és fél millié kutyaharapasbdl, amelyekbe beletartozik az is,
mikor egy kutya épphogy csak belekap valakinek a kezébe.

Ezeknek a tényeknek a megismerése jo terdpianak bi-
zonyult - azéta folyton pitbullokat simogatok, de csak ha
fogadokésznek tliinnek ra.

Ennek tudataban forditsuk tehat a figyelmiinket az el-
kovetkezendé évtizedek felé!

A beszamolok, amelyek arrél szolnak, hogy mit tartogat
a jovo az emberiség szamara, nem tulsagosan optimistak.
Példaul az Adelaide-i Egyetem egyik, tobb tudomanyagat
magaban foglalo részlege 2016-ban kiadott egy jelentést,
The Bankruptcy of Economics: Ecology, Economics and
the Sustainability of the Earth (A gazdasag csédje: 6kolo-
gia, gazdasag és a Fold fenntarthatdsaga), amely az elke-
riilhetetlen megsemmisiilést vazolja fel. Az Adelaide-i
Egyetem szakértdi megjegyezték, hogy a terjeszkedési po-
litikai modellen alapulé gazdasagunk igényei tulsagosan
megterhelik természeti eréforrasainkat, és ezért ,sulyos
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kornyezeti kdrokat, tarsadalmi kdoszt és tomeghalalt” he-
lyeztek kilatasba.

Hogy a helyzet még rosszabb legyen, az is eléfordulhat,
hogy a tdrsadalom 6sszeomldsa visszafordithatatlan fo-
lyamatta valik, legalabbis Fred Hoyle brit matematikus és
csillagasz, a ,nagy bumm” kifejezés megalkotoja szerint.
Hoyle klasszikus, Of Men and Galaxies (Emberek és gala-
xisok) cimt esszéjében azt irja: ,,Olaj és értékes ércek nél-
kiil nincs olyan faj, legyen barmennyire értelmes is, amely
meg tudna tenni azt a bizonyos hosszu és nehéz, a primi-
tiv kortilményekt6l a magas szintl technologiaig vezeté
utat. Csak egy lehet6ségiink van. Ha mi elbukunk, ez a
naprendszer is elbukik, mar ami az értelmes életet illeti.”

Masfeldl viszont akadnak olyan akadémikusok, mint
példaul Steven Pinker, a Harvard kognitivpszicholdgia- és
nyelvészprofesszora, aki szeretné elhitetni veliink, hogy az
ember tuddsvagya biztositja, hogy osszeszedjitk magun-
kat, elkeriiljiik az apokalipszist, és kihozzuk a legtobbet
ebbdl az egészbdl. Pinker a kovetkezOképpen fogalmaz
2018-as Enlightment Now: The Case for Reason, Science,
Humanism, and Progress cim{ [magyar nyelven Felvild-
gosodds most cimmel megjelent — A szerk.] konyvében:
»A fél évszazados panik ellenére az emberiség nem lépett
visszavonhatatlanul az 6kologiai 6ngyilkossag dsvényére.
Az eréforrasok hianyatol valo félelem teljes tévedés. Akar-
csak a mizantrép kornyezetvédelem, amely ugy viszonyul
a modern emberekhez, mint egy érintetlen bolygé gonosz
kizsakmanyoléihoz.”

Midta 2011-ben megjelent Pinker The Better Angels of
Our Nature: Why Violence Has Declined [magyarul: Az
erdszak alkonya - Hogyan szelidiilt meg az emberiség? -
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A szerk.] cimi miive, igencsak megkedveltem a pinkeriz-
must, mert felettébb megnyugtaté szamomra olyan soro-
kat olvasni, mint hogy az emberiség nem ,,kizsakmanyolo”
Nemcsak mert biztositanak arrol, hogy az emberiség nem
a feledésbe vezetd tton jar, hanem mert altaluk kevésbé ér-
zem magam biindsnek azért, hogy ember vagyok. Mégis,
ha a hireket olvasom, az 6sztoneim azt stugjak, hogy igen,
»Kizsdkmanyolok” vagyunk, ha nem is szandékosan.

Az erdszak alkonydval Pinker felhivta a figyelmet egy
fontos tényre: az emberek egymas ellen elkovetett erdsza-
kos cselekedetei nemhogy egyre gyakoribbakka valnanak,
hanem a szdmuk meredeken zuhant az elmult néhdny ez-
redfordul¢ alatt. De ha a jovébe tekintek, a konyvében kicsit
tal sok a kitérd valasz ahhoz, hogy teljesen elhallgattassa a
szorongasaimat. Az olyan sorokra gondolok, hogy: ,,Nincs
a fejlodésnek olyan formaja, amely sziikségszerd lenne”,
vagy: ,A haladast visszdjara fordithatja par rossz otlet”

Az Gjsagiré Gregg Easterbrook egy Pinker-féle optimis-
ta. It’s Better Than It Looks: Reasons for Optimism in an Age
of Fear (Jobb, mint amilyennek latszik: Okok az optimiz-
musra a félelem koraban) cim@ konyvében leirja, hogyan
szelte at a szeme lattara a szmogmentes égboltot egy ko-
rabban veszélyeztetett allatnak mindsitett fehérfeji rétisas,
hozzatéve, hogy ez a pillanat nem tdltotte el a természet
irant érzett csodalattal: ,,Sokkal inkabb azt éreztem, hogy
az tiveghazhatast gazok ugyanugy térdre kényszerithetdk,
mint ahogy barmely mds kornyezeti probléma.” De Eas-
terbrook is kodosit, amikor megjegyzi: ,Az, hogy a korab-
bi joslatok arra vonatkozéan, hany faj fog kipusztulni az
emberiség miatt, nem valtak valéra, nem egyenlé azzal,
hogy nem jelentiink tobbé veszélyt mas fajokra.”
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Amikor a jové megjoslasardl van szd, szornyen nehéz
napfényesnek latni a dolgokat, hiszen annyi kellemetlen
tény vet rajuk hosszu-hosszu arnyékot.

Napjaink egyik leghiresebb jovendolése, a World Scien-
tists’ Warning to Humanity (A vildg tuddsainak figyel-
meztetése az emberiség szdmdra) cimii dokumentum,
amelyet 1992-ben adott ki a Union of Concerned Scien-
tists (Aggddo Tudosok Szovetsége), igencsak alapos mun-
ka. Jjeszt6 figyelmeztetések sorakoznak benne a légkorrdl,
a vizkészletekrol, dcednokrdl, termo6foldekrdl, erddkrol és
él6lényekrol. Amikor 2017-ben, huszonot évvel késbb az
eredeti dokumentumot aldird tizendtezer személy sorra
vette és értékelte a korabbi elorejelzéseit, rajottek, hogy
nem volt teljesen igazuk az atmoszférat illetéen - szeren-
csére az Ozonréteg stabilizalodott, héla az emberek tuda-
tos viselkedésének —, azonban a tobbi kérdéskor kapcsan a
szOvetség arra jutott, hogy ,,az emberiség altalanossagban
nem tett jelentds elorelépést e megjosolhatd kornyezeti
problémak lekiizdésében, és hogy ezek nagy része aggasz-
t6 modon jelentés mértékben stlyosbodik”.

Biztos vagyok benne, hogy nagyjabdl tisztaban vagy
az emberiség globalis problémaival, anélkiil, hogy részle-
tezném Oket. Annak eredményeképpen, hogy tgy tiinik,
nem tudunk ledllni az tveghdzhatasu gazok kibocsata-
saval, 0,8 Celsius-fokkal melegitettiik fel a bolygonkat az
ipari forradalom 6ta, és egy kis sziinet utan, amely 2018-
ban kovetkezett be, ismét elkezdtiik novelni a kibocsatast.
Az 1,5 Celsius-fokos, vizvalasztonak tartott felmelegedést
felejtsiik is el. Egyes becslések szerint atlag 4 Celsius-fokos
felmelegedés varhato 2084-re, vagy mar korabban. Ez
hosszabb és keményebb aszalyokhoz, egymast kovetd éh-
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inségekhez vezet majd, és vizben tisz6 jovot igér az olyan
part menti varosoknak, mint Miami, Sanghaj, Rio de
Janeiro, Oszaka, Alexandria, és Dakka.

Raadasul a klimavaltozas altal eléidézett krizis kellos
kozepén még a bakterialis betegségek kezelésének képes-
ségét is elveszithetjiik, mivel a korokozok egyre inkabb
rezisztensekké valnak az antibiotikumokra. A helyzet ko-
morsagat fokozza, hogy 1980 és 2016 kozott az emberiség
leggazdagabb 1 szazaléka tette zsebre a vilag 0sszes bevé-
telének 27 szazalékat, mig az also 50 szazalék mindossze
annak 12 szazalékat kereste meg.

Aztan persze ott van a technologia zlirzavarossaga.
1984-ben sziilettem, igy egy olyan embercsoport tagja va-
gyok, amelynek ,,analég volt a gyermekkora, és digitalisak
a tinédzserévei”. Az internet kordban teremtettem meg
az identitdsomat, de emlékszem az internet eldtti idokre,
és sokakhoz hasonléan én is ugy érzem, hogy valami bi-
zarr dolog zajlik. Az amerikaiak tobb mint 40 szdzaléka
a Facebookrol kapja a hireket, és minddssze 5 szazalékuk
bizik ,igazan” ezekben a hirekben. Mindenhol zajlik az
automatizalas — ugy értem, mindenhol -, és mig a honfi-
tarsaim 33 szazaléka oriil ennek, 72 szazalékuk aggddik.
Ezek a statisztikak a Pew-jelentésbdl szarmaznak, amely
kimutatta, hogy az embereknek ellentmonddsos érzéseik
vannak a technika szamtalan aspektusaval kapcsolatban.
Péld4ul az amerikaiak 70 szdzaléka lelkesedik az otletért,
hogy a robotok segitsenek nekiink az idések gondoza-
saban, azonban 64 szazalékuk ugy gondolja, hogy a gé-
piesitett iddsgondozok mellett nagypapa és nagymama
valoszintileg maganyosnak érezné magat. De akkor mi is
pontosan az orém targya?
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Osszefoglalva, szamomra ugy tlinik, hogy ha a jové
nem tolt el téged egyszerre pozitivizgalommal és rettegés-
sel, akkor valoszintileg mar halott vagy.

Am egyvalami hidnyzik az dsszes ilyen tipust diskur-
zusbodl, mégpedig a specifikussag. A vilagszint(i tomeges
kipusztulas fenyeget6 gondolat, de ha az ember ilyesmirdl
kiabal, akkor gy néznek rd, mint egy hazsartos nénire
vagy egy utcai prédikatorra. Viszont ha specifikusan fo-
galmazok, és elmondom, hogy el fogjuk vesziteni az ara-
bica kavét, és ki fog pusztulni az imadni vald vizi emlés, a
kaliforniai disznddelfin (keress ra), nagyobb eséllyel kap
el a kiiszobonallo okologiai katasztrofa gyomorszorit ér-
zése. Ugyanigy a ,,politikai bizonytalansag” kifejezés ta-
gabban értelmezve kockazatosnak tiinik, de az embereket
altaldban jobban érdekli, hogy hol lesznek polgarhaboruk,
és hanyan fognak meghalni. Ha valdban robotok fogjak
betolteni az allasainkat, az nem jelenti azt is, hogy lesznek
majd hires robotok, amelyek a t6bbinél jobb és izgalma-
sabb munkat végeznek? Nekem ez elég menén hangzik.
Mit kezdenek majd magukkal a robotok?

Talan e dolgok némelyike nem ugy térténik majd, aho-
gyan elképzeljiik. De minek vesztegessiik az idot talal-
gatasra, ha képzel6dhetiink is? Mikor Dan Gardnerrel, a
Superforcasting (Szuperjoslas) szerzdjével beszélgettem,
egyetértett velem ebben. ,,A lehetséges jovok szama ab-
szolut mérhetetlen, az emberek ezt nem tudjak felfogni” -
mondta, és ez rezondlt a témardl vallott sajat nézeteim-
mel. Maris sokkal kevésbé éreztem magam rosszul attol,
hogy nem vagyok sem matematikus, sem fizikus.

Szdval, el6re elnézést kérek a Wall Street spekulansaitol
és a vegasi bukmékerektdl, mert attol tartok, ez nem az
a tipusu jovovel foglalkozo konyv lesz, amelynek alapjan

16



tigyesen lehet majd lavirozni a t6zsdén, vagy sikeres biz-
niszbe lehet kezdeni. A lehetséges végkifejletek megjosla-
sa bizonyos esetekben egzakt tudomdny - azonban féleg
a hivatalnokok és mérnokok szamara az. A fizikus James
A. Yorke, a ,kaoszelmélet” kifejezés ki6tlGje azt mondta
nekem: ,Amikor repiilégépet épitesz, akkor uj repiilogé-
pet épitesz, de végig kell menni egy bizonyos, roppantul
hosszu ellen6rzé listan.” Ha az megfeleld, akkor a gép re-
piilni fog. Ugyanakkor ramutatott: ,Nem létezik ellendr-
z6 lista azokhoz a dolgokhoz, amelyek teljesen tjak.”

Annak ellenére, hogy ebben a konyvben néhany elég-
gé nem hétkoznapi dolog hétkéznapi hatdsairol lesz szo,
figyelmeztetnem kell téged, kedves olvasé: nem irok az
idéutazasrol, a sarkanyokrol, sem arrdl, hogy mi torténne,
ha mindenki egyszerre kezdene el ugralni a F6ldon. A mi-
toszoknak, fantasyhdsoknek és mokas ,,Mi lenne, ha...?”
tipusu kérdéseknek megvan a maguk helye; én olyan in-
formacioval szeretnék szolgalni, amely valéban hasznos.
Tehat igen, ez azt jelenti, hogy nem lesz a kétetben zom-
bikkal foglalkozo fejezet.

Az én sajatsagos jovoképfajtimnak egy olyan fické volt
az uttorGje, akirél nem biztos, hogy hallottal: Matthew
Ridgway, az amerikai hadsereg korabbi vezérkari fénoke.
Ridgway magas, tabornoki rendfokozatot ért el, karrierje
akkor kezdett felivelni, amikor az Egyesiilt Allamok m4-
sodik vilaghaboruba valo belépése el6tt par nappal szoget
titott a fejébe egy gondolat: Mi lenne, ha Amerika elveszte-
né az egész csendes-ocedni flottdjat? Ridgway azt mondta,
hogy az akkori fels6 vezetés az ¢ elképzelt forgatokonyvét
»abszurdnak és valdszintitlennek” tartotta, ezért, hogy
leteszteljék a szituacié kovetkezményeit, csupan egyetlen
kvazihadgyakorlatot, egy aftéle ,Mi lenne, ha...?” tipust
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szobeli, radids parancstesztet hajtottak végre szimulalt
harctér nélkiil, a bazisok kommunikdcids csatorndin ke-
resztiil.

Aztan jott Pearl Harbor, ami hatborzongatéan emlé-
keztetett Ridgway hadgyakorlatara, bar a csendes-6ceani
flotta elvesztésérdl felvazolt forgatokonyv némileg pontat-
lannak bizonyult. Példaul Pearl Harbornal nem veszett
oda az egész flotta, és a repiil6gép-anyahajok is tulélték a
tamadast, ami gyorsitotta a haditengerészet ujraszerve-
z0dését. Az eset azonban, legalabbis elvi sikon, igazolta
Ridgwayt, ami a felettesei figyelmét sem keriilte el. Valo-
jaban mégsem volt Oriiltség a részérdl, hogy azt gondol-
ta, ez bekovetkezhet. Eleslatasanak koszonhetSen feljebb
toltdk a ranglétran a sereg hosszu tavu stratégiaért fele-
16s osztalyara, majd idével 6 lett az a generalis, aki sokak
szerint az amerikaiak javara forditotta a helyzetet a koreai
habortban, miutin Harry Truman lapatra tette Douglas
MacArthurt.

Gardner, a Superforecasting szerzdje szerint Ridgway
esete nem azt példazza, hogy akik probaljak kiszamitani
a jovo eseményeit, azok kovetkezetesen csodalatra méltd
otleteket kitalalo géniuszok. A tanulsag inkabb az, hogy
»hem szamit, mennyire valészintinek vagy valdszintt-
lennek tartasz egy végkifejletet, mindenképpen abbdl
kiindulva kell elkezdened kidolgozni a problémat, mert
magaban a kidolgozasban rejlik az érték”.

Ezért ebben a kotetben elére fogunk ugrani a jové né-
hany eget rengetd, rettenetes, nevetséges és csodalatos
napjara. A helyzetek, amelyeket leirok, nem mindig lesz-
nek Pearl Harbor-szintli rémalmok. Ami azt illeti, néme-
lyik igazan kellemes lesz... De mindegyikiikben kozos,
hogy altalaban nem gondolkodunk el rajtuk részletekbe
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menden, mert bizonyos fokig nyugtalanitéak. Mint azt
latni fogod, tobbségiik tarsadalmi, technolégiai és termé-
szeti tendenciak logikus tovabbgondolasa.

Egyrészt abban reménykedem, hogy ha belemeriiliink
valami olyasmibe, amit egyesek puszta kristalygémb-
nézegetésnek tartanak, elkeriilhetjiik, hogy varatlanul ér-
jenek minket kiilonos vagy veszélyesen nagy jelentéség
események. Masrészt azaltal, hogy a jovobe tekintiink,
jobban megértjiik majd a jeleniinket is.

Es hidd el nekem, ez igazén vigasztalé gondolat.
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A nap, amikor
az Egyesiilt Kiralysagban eltorlik
a monarchiat

Még ebben a szazadban? Taldn.
Valoszinisége 5/5
Ijeszt6? Csak ha a brit turizmusban dolgozol.
Valtoztassunk a szokasainkon? Ne.

Elérkezett a valasztasok éjszakaja. A maskor nyiizsgé tiz-
leti negyedek Anglia-szerte csendesek. A szavazds ered-
ményei vilagrengetok, de senki nem tinnepel. Ehelyett az
emberek néman atkapcsolnak, hogy €16 adasban lathas-
sak a valasztas kovetkezményeit. Megszavaztdk a ,mexi-
tet”, ami ezennel meg is valosul. Tehat a kiralynak muszaj
megtartania a... lemondo beszédét, igaz?

Ez lesz minden id6k legfajdalmasabb lemondasa - az
elismerése annak, hogy dfelsége elvesztette a valasztast, és
ezzel a kiralyi csalad tobb évszazados uralkodasi jogat.
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Legutoljara akkor nézték ennyien éloben egy uralkodo
beszédét, amikor II. Erzsébet kiralynd a Diana hercegnét
gyaszol6 nemzetet vigasztalta, eltérve a szigoru uralkoddi
protokolltol. A kiraly tul késon sziiletett ahhoz, hogy em-
lékezhessen az akkori probatételre, de ahogy mind koze-
lebb és kozelebb keriilt a mostanihoz, egyre gyakrabban
jutott az eszébe. Ofelsége most Londonnak héttal, a Bu-
ckingham-palota udvarara néz6 erkélyrél mond beszédet;
jobb valla felett a Viktoria kiralyndnek éllitott emlékmdi,
mogotte a gyézelem szarnyas istenndjének kivilagitott
szobra magasodik, a hattérben a Mall iizlethazzal. Az
uralkodo sotétsziirke oltonyt visel, ékszerekkel kirakott
kiralyi diszei és kitintetései nélkiil. Kissé faradtnak és
mogorvanak tlnik, sapadt a dobbenettél, de ahogyan a
neveltetése és a kirdlyi gének parancsoljdk, a végsokig mél-
tosagteljes. A tole megszokott finom keresetlenséggel in-
ditja a mondandojat: ,, Barmilyen fajdalmas is ez sziamom-
ra, engedjék meg, hogy 6szintén gratuldljak azoknak, akik
megnyerték a mai valasztast - mondja. - Atyam azt tani-
totta nekem, hogy Anglia torténelme kiilonleges - foly-
tatja a kiraly, szokasos, személyes torténeteket felvillanto
retorikdjaval. - Masutt a mult olykor kozombdsnek, vagy,
ahogy mondani szokads, borostyanba koviiltnek érzédhet.
De Anglia torténete egyiitt ¢l velink minden egyes nap,
teljes nagysagaban. Mikor kérbenéziink, érezziik, ahogy
a torténelmiinket éljiik, és ugy latjuk magunkat az orszag
torténetének részeiként, ahogyan az dseink is. Fontos na-
pok telnek-mulnak, és én mindig is torténelmi szemszog-
b6l szemléltem 6ket — az Gsszképben apronak tiéinnek, és
az én szerepem is apr6 benniik, mikozben elkeriilhetet-
leniil tovatinnek. Igy hat sosem tekintettem magamra
foszereplként a torténelem hatalmas szinjatékaban.
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- A beszéde akadozdva valik; biztosan most kovetkezik a
neheze. - De a »fontos« sz6 kevés ahhoz, hogy leirja a mai
napot, amely egy korszak végét jelenti. Es ezzel, tgy tiinik,
a torténelem reflektorfénye ram vetiilt. Hanyagsag lenne a
részemrol, ha nem fejezném ki észintén azt, amit minde-
nekfelett érzek ebben a pillanatban: a szomorusagot. Biin-
banatot is érzek, valahdnyszor arra gondolok, hogy a mai
eredmény a jellemem hibédjabdl vagy valamely vétségem-
bél fakad. De itt egy masik mondas, amelyet apam elésze-
retettel hasznalt: »Mikor nem tudsz valtoztatni valamin,
lasd meg benne a legjobbat.« Ha megfogadom a szavait,
hinnem kell, hogy a tébbség akarata szerint ez az ered-
mény jelentds el6relépés lesz — Anglianak, a demokracia-
nak és a civilizacionak. Teljességgel biztos vagyok abban,
hogy Anglidra fényes j6v6 var, s6t mi tébb, tudom, hogy
a mai napra torténelmi mérfoldkéként emlékezem majd
- ahogyan, gyanitom, 6nok is. Remélem, egyiitt imadkoz-
nak velem utmutatdsért, amikor nagyszerd nemzetiink
megkezdi 0j utazasat.”

Aztan bevagnak egy képet a Buckingham-palotarol.
Ezzel nincs tobbé Egyesiilt Kiralysag, hanem egy uj or-
szag, ,Nagy-Britannia és Eszak-Trorszdg Unidja” jon létre
- bar mindenki reflexszertien ,Egyesiilt Kiralysag”-ként
fog ra hivatkozni még évtizedeken keresztiil.

Aztan az adas atvalt egy, még az exkiraly beszédénél is
nehezebben elképzelhetd képre: a hivatalba 1ép6 elnok be-
szédére. Egy angol elnok? Milyen kiilonos jelzds szoszer-
kezet.

Az elnok, aki titulusat tekintve egészen idaig allamtitkar
volt, csak atmenetileg tolti be a pozici6t, amig nem valasz-
tanak helyette Ujat. Ez a férfi a parlament korabbi tagja,
Sedgefield telepiilés képviselje, aki a megfizethet6 lakha-
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tassal kampanyolt, és aki azt a kinos beszédet mondta az
alséhézban, amelyikre mindenki emlékszik. Es 6 helyette-
siti Anglia kiralyat? Igen, kampanyolt ezért, és igen, nyert
is. De muszaj beszédet mondania?

Anglidba hirtelen belenyilall a megbanas — ahhoz nem
eléggé, hogy az éjjel eredményének megvaltoztatasat kér-
je, ahhoz viszont igen, hogy a nemzet gyomra egyiittesen
forduljon fel. Anglia kollektivan kapcsol el az elnok beszé-
dérél. Nem ez lesz az utolso alkalom.

L

Ha tjonnan alakult orszagként ,koztarsasignak”™ neve-
zed magadat, az, hogy jobboldali neologizmussal éljek,
az erényfitogtatas egy formdja. Ennek egyik modja, hogy
koz16d, nalad nincsen dnkényuralom, hogy az orszagod
népe latszolag a maga sorsat iranyitja. Vegyiik példaul a
Koreai Népi Demokratikus Koztarsasagot: az orszagnak
bizarr, orwelli neve van, koztarsasagnak hangzik, dm ez
csak elfedi a tényt, hogy valojaban diktatura. Fiiggetleniil
attol, amit a koztarsasagi rendszer a tarsadalom jolétéért
tesz, papiralapon koztarsasagot létrehozni igencsak jo
propagandanak tinik.

Mindennek fényében az angolok mintha kicsit enge-
detlen onfejtiek lennének: mar a harmadik évezred har-
madik évtizedéhez kozelediink, az angolok meg nem él-
nek koztarsasagban, és rendkiviil szégyentelenek is ezzel
kapcsolatban. Rendszeresen szavaznak a széles korben
igazsagosnak és demokratikusnak tartott valasztasokon,
de nem donthetnek a sajat allamféjitk személyérol. Ehe-
lyett az orszag uralkoddja sziiletése jogan kapja meg ezt
az allast, és csak néhany 6si szokds meg tisztazo jellegli
szabaly tartja rendben a dolgokat. Anglia kiralya vagy ki-
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ralyndje az a személy, akire ,kiralyi fenségként” és ,6fel-
ségeként” hivatkoznak, kastélyokban alszik, koronat visel,
jogara van, és megpaskolja az emberek vallat egy karddal
alovagga ttésiikkor. Ez a férfi vagy né f6képp szertartaso-
kat hajt végre, mikozben az ideje nagy részét egy modern
varosban tolti, amelyet vilagszerte a kulttra és kereskede-
lem févarosaként tartanak szamon.

Ahogy ezeket a sorokat irom, nem ttinik valészintinek,
hogy ez egyhamar megvéltozna. A dolgok jelen éllasa
szerint a kiralyno II. Erzsébet: imadni valé dédnagyma-
ma, kiskutya- és pasztellkalap-kedveld, és a népszertiség
mintaképe. De amikor az elkeriilhetetlen bekovetkezik,
és Erzsébetet lecserélik uralkodoként a sokkal kevésbé
népszerl, botranyhds fidra, Karolyra, akinek rézsaszin
arcara rafagyott a ra jellemz6 gyomorforgat6 grimasz, va-
jon akkor megerdsodik majd a koztarsasagi rendszer? Mi
lesz, amikor a nyilvanossag nagy felhaborodasara Karoly
kiraly a még nala is népszerttlenebb feleségét — aki egy-
altalan nem a gyermekei rendkiviil kozkedvelt édesanyja
- kinevezi kirdlynénak, ahogyan jelezte, hogy tenni szan-
dékozik? Akkor belefarad majd annyira az angol kozvéle-
mény a giccses bulvarlapok focimeibe, hogy legsziveseb-
ben kidobna a teljes monarchiat abba a hires szemetesbe?

Adrian Bingham, a Sheffieldi Egyetem médidra és a
popkulturara szakosodott torténelemprofesszora szerint
nem valészind, de elképzelhetd, legalabbis akkor, ha a)
nagy botrany tor ki, és b) az ujsagok bekapcsolédnak az
tigybe. ,Ha a botrany elég komoly, akkor el tudom képzel-
ni, hogy a Daily Mailhez hasonl6 lapok gyaldzkod6 hang-
nemben olyasmiket irndnak, hogy: »Valaminek torténnie
kelll«, meg »Valakinek mennie kelll«. Es ahogy egyik
dolog vezetne a masikhoz, kirajzolédna azon események
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lancolata, amelyek végiil megfosztanak ezt az egész intéz-
ményt hitelété]” - mondta Bingham.

Ugyhogy itt egy masik kérdés: vajon meglépi-e valaha
az Egyesiilt Kirdlysag ezt a koztarsasagparti fejesugrast?
Nicholas Barber, alkotmanyjoggal és -elmélettel foglalko-
z6 oxfordi professzor szerint minden bizonnyal. ,,Biztosak
vagyunk abban, hogy végiil koztarsasag lesziink - mondta
nekem. - El6bb-utobb muszaj bekovetkeznie, de az is le-
het, hogy csak jo sokara fog megtorténni.

Széval 2018 tavaszan korbejartam Angliat, és végig-
kérdeztem az embereket: ,Mi torténne, ha az Egyesiilt
Kiralysag kéztarsasdg lenne?” De nagyon keveseknek volt
hatdrozott véleményiik err6l. Majdnem mindenki azt vala-
szolta: ,Ez jo kérdés!”, és legszivesebben ennyiben is hagy-
tak volna. Ha tovabb faggattam Gket, azt mondtak: , Annak
a turizmus innd meg a levét” Igy hét kezdjiik is ezzel!

A turizmusbdl szarmazé bevétel volt a leghtiségesebb
kiralypartiak altal emlegetett egyetlen konkrét érv a mo-
narchia fenntartdsa mellett. Ennek valdszintileg a folyonyi
nyomdatinta az oka, ami kiémlik, valahanyszor a Brand
Finance, egy, a markanevek értékének felbecsiilésével fog-
lalkoz6 cég kozzéteszi valamelyik jelentését arrdl, hogy
mennyire megdobbentd profitot hoz a monarchia az or-
szagnak. A 2017-es jelentésiikben kimondtdk, hogy a mo-
narchiaval kapcsolatos turizmus 6tszazotvenmillio fontnyi
éves gazdasagi fellendiilésért felelds — ez az az dllami be-
vétel, amely a kiralyi rezidencidk latogatdsabol és a kiralyi
csaldddal kapcsolatos szuvenirek eladdsdbol szarmazik.
De az ausztral, tudomanyos tények ellen6rzésére szolgald
oldal, a The Conversation szerint ezek mogott az allitdsok
mogott nincs kikezdhetetlen, transzparens és tudomanyos
kutatas, amellyel ald lehetne tamasztani Gket.
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Nehéz igy tehat barmi biztosat allitani a pontos végosz-
szegrol.

De az elképzelés, miszerint a kirdlyi csalad tagjai vonz-
zak a turizmust azokrdl a teriiletekrdl is, amelyekrdl fel-
tételeznénk, hogy egy Anglia tulajdonsagaival rendelkezé
orszag vonzaskorén kiviilre esnek, igaznak tiinik. Elvégre
én is voltam Angliaban, és csakis a monarchia miatt tet-
tem be oda a ldbam.

Amikor elmentem a windsori kastélyba, hogy egy pil-
lantast vethessek a kiralyndre husvét reggelén, tovabbi
izelit6t kaptam ebbdl a jelenségbél. Belefutottam két ame-
rikai nébe, akik Floridabdl repiiltek Anglidba, csak azért,
hogy kedvezményes dron lathassak Harry herceget és a
menyasszonyat, Meghan Markle-t, amikor a par megje-
lent a kiralyi csaldd egyik fellépésén joval a nagy majusi
kiralyi eskiivd elott. Ez onmagaban tiszta haszon a turiz-
musnak. Tehat ugyanabbdl az okbdl voltak ott, mint én, és
6k még csak nem is tervezték, hogy irni fognak rola. (Sajna-
latos modon a tervitk nem j6tt be: a kiralyné templomba
ment azon a husvét reggelen, ahogy Katalin és Vilmos is,
de Harry és Meghan nem tudtak eljénni.)

De Graham Smith, a Republic (Koztarsasag) nevi, a
monarchia eltorlését és a valasztott allamfo intézményét
kovetel6, angol politikai nyomasgyakorlé csoport vezetd-
je szerint mind eltilozzuk a potencialis turisztikai visz-
szaesés lehetdségét. Végiil is, mit gondolunk, mi lesz, ha
megvaldsul a koztarsasag? A Buckingham-palotat bete-
metjiik, vagy szocialis lakasok lesznek bel6le? Természe-
tesen nem. Ahogyan Smith mondta nekem: , Ezek az épii-
letek torténelmi jelentdségtiek.” Smith gy véli, hogy ha
nem lenne tobbé kiraly vagy kiralyné, a korabbi kiralyhoz
vagy kiralynéhoz kapcsolddé helyek tovabbra is népsze-
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rliiek maradnanak, és bevételi forrasként szolgalhatnanak
a turizmus célpontjaiként. S6t, még ennél jobban is ki
lehetne hasznalni ezeket a helyeket a koztarsasag keretei
kozt, mert most ,,nyilvan a legtobb ilyen épiilet nem la-
togathato, tehat ha megnyitnank 6ket mizeumokként és
galéridkként, sikeresek lehetnének”.

Es ezzel vissza is jutottunk a Brand Finance elemzései-
hez. Ha rdjuk hivatkozunk mint a monarchia létjogosult-
sagat védo elemzokre (bar kétlem, hogy a Brand Finance
valaha is azt allitotta volna magardl, hogy az lenne), meg
kell kiillonboztetniink az olyan turizmusbdl ered6 bevéte-
leket, amelyek a monarchia fennmaradasabdl szarmaznak
- gondolj a kiralyi csaldd eskiivéin tolongé hatalmas t6-
megre —, és azokat a bevételeket, amelyek abbdl szarmaz-
nak, hogy Anglidban volt monarchia a térténelme soran,
példaul idevehetjiikk a fényliz6 kastélyokat, palotakat és
muzeumokat, tele fényes mitargyakkal, melyek a kiralyi
csaldd tulajdonat képezik. Végiil is a turistdk még mindig
hemzsegnek Versailles-ban. Es Kina is megsz{int monar-
chia lenni, de ha valaha turistaként meglatogattad Pekin-
get, valdszintileg elmentél a Tiltott Varosba és a Nyari Pa-
lotaba, hogy lasd, hol élt a csaszar.

Kérésemre a Brand Finance atdolgozza az adatgyfijté-
sét; lehet, hogy kontrollcsoportokat is bevonnak a kuta-
tasba a szuvenirekrol szolo kimutatasaikhoz. A 2017-es
elemzésiik egy televizids tanulmanyra hivatkozva bemu-
tatja, hogy Angliaban a kinai vasarlok 70 szazaléka a kira-
lyi csalad elismerését szimbolizalé emblémaval megjelolt
szuvenireket részesiti elényben - ennek az az oroszlanos,
unikornisos jelképnek az az iizenete, hogy az adott ter-
méket ,,az uralkodé jévihagyta”. Ez az jelzés hasonlo a
Nike sportlogéjahoz, hiszen ugyanugy nagy szimbolikus
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értékkel bir, és a mindség bizonyitékanak gondoljak, még
akkor is, ha az anyag, amelyre ranyomjak, nem lesz jobb
mindségli semmilyen médon sem. De akkor mindebbdl
az a tanulsag, hogy a kinai szuvenirvasarlok kiralyi emb-
lémas csokoladék és szappanok irdnti igénye az aktivan
miikd8 monarchia eltorlésének hatdsira megsziinne? Es
mi a helyzet a nem kinai szuvenirvasarlokkal?

Bar biztosan vannak Anglidban olyan valogatés va-
sarlok, akik ragaszkodnak ahhoz, hogy példaul csakis
kiralyi emblémaval diszitett fidget spinnert vegyenek, és
sosem adnanak pénzt egy londoni telefonfiilke fotdjaval
vagy egy jopofa felirattal diszitett porgettytért, de kétlem,
hogy a szamuk elég magas lenne ahhoz, hogy kart tegye-
nek az angol gazdasagban.

Persze lehet, hogy mindezek ellenére az 6tszazotvenmil-
li6 fontnyi dsszeg pontos, és az angol gazdasag ezt bukna el.
Nem kevés pénzr6l van sz6, és ahogy lezartam a kutataso-
mat, radobbentem, hogy itt egy teljes allamstrukturat vé-
denek kevesebbdl, mint amennyi egy sikeres Marvel-film
bevétele (a konyv irdsakor bemutatott legtjabb ilyen film,
a Bosszudllok: Végjaték koriilbeliil 6tszaztizenhdrommil-
li6 fontnyi bevételt hozott). Es egyébként is, szerintem a
»Biztosan sok bevételtdl esne el a turizmus!” nem olyan
meggy6z6 ellenérv, amely barkinek is hatna az érzelmei-
re. Marpedig én ilyet akartam hallani. Ezért elhataroztam,
hogy megkeresem azt az embert, aki - a kiralyi csalad
tagjain kiviil - a legszomorubb lenne, ha bekovetkezne a
»koztarsasag napja’”

A kutatdsom Margaret Tylerhez vezetett, akire a 2015-0s
The Wall Street Journal ,Anglia leghtiségesebb kiralypar-
tijaként” hivatkozott. (Azt mondta, szereti ezt a jelzot.)
A London északnyugati részén 1évé Wembley-ben 1évé
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otthona a kiralyi csaladdal kapcsolatos szuvenirek Fort
Knoxa. A relikvidi minden polcot beboritanak a hazban,
tobb ezer bogrét, tanyért, babut, konyvet, zaszlot, agyne-
mit és kartonfigurat foglal magaban. Van egy kiilon szoba
Diana hercegnének szentelve, amelyben egyéni mintazat-
tal ellatott iivegablakok is helyet kaptak. Tyler gytijtemé-
nye gyakran lathato a tévében és a Daily Mailben - ha épp
uborkaszezon van.

Amikor leiiltiink teazni Tyler nappalijadban, megkérdez-
tem a hetvennégy éves kiralyicsalad-rajongot - aki egy, az
Egyesiilt Kiralysag zaszlajaval diszitett blézert viselt, ha-
talmas szalaggal, a kiralyné kilencvenedik sziiletésnapja
alkalmabol -, hogy miért ilyen elkotelezett a kiralyi csalad
mellett.

Az Egyesiilt Kiralysagot egy otthonhoz hasonlitotta,
amely felett egy joindulatd sziild 6rkodik. Ramutatott,
hogy az 1992-ben kitort windsori kastélybeli tiizesetet II.
Erzsébet pontosan ugyanugy kezelte, mint amikor fesziilt
politikai helyzetben 1995-ben és 2011-ben latogatast tett
Eszak-Trorszégban. ,Mikor a kirdlynd ltja, hogy valami
nincs rendben, beavatkozik” - mondta nekem Tyler. Az
olyan tragédiak aldozatai szaimara, mint példaul a 2017-es
manchesteri terrortamadas, a kiralynd latogatasa azt su-
gallja, hogy az uralkod¢ térédik veliik. ,,Ismeri és megérti
a problémdinkat. En igenis Gigy gondolom, hogy ez sokat
jelent a népnek. O az orszég édesanyja. Az egészet 8 tartja
egyben.”

Tylert nem zavarja, hogy az allamfének politikai érte-
lemben nincs stlya. Visszatért a haztartasos példajahoz:
»~Amikor az egyik gyerek a masik miatt nyafog, nem lépsz
kozbe, csak végighallgatod mindkettejiiket. Erted, mire
célzok? O is valami ilyesmit tesz.”
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Anglia olyan, mint egy kiilon allo, egységes ,hdz”, ame-
lyet egy sziiléfigura vezet; ez az elképzelés ,,a csaldd, a csa-
lad fennmaraddsa meg a vér és a fold ideologidjan alap-
szik” - vélekedett Graeme Orr, a valasztdjogi torvények
professzora az ausztraliai Brisbane-ben taldlhaté Queens-
landi Egyetemen, aki ausztral l1évén jol ismeri az angol
monarchiat. ,Ugy gondolom, a monarchia azért maradt
fenn, mert esztétikai értéke van” - tette hozza.

Az esztétikai szemponttdl elvonatkoztatva, a kiralyi
csalad ideologigjanak ,egy vér, egy nemzet” aspektusa tob-
bé-kevésbé mara 9. szazadban megjelent, a mostani kiralyi
csalad messzi se, egy nemes folbirtokos, Alfréd képében
(aki csak szellemiségében nevezheté a kiralyi csaldd ro-
konanak, szarmazasat tekintve valoszintleg nem). Alfréd
Egbert wessexi kiraly unokaja volt, aki zsarnokként ural-
kodott Anglia teriiletének jelentds része felett, és Wessexet
Anglia angolszasz hatalmi kozpontjava tette. Alfréd négy
fivére kiskiralyként uralkodott, de halaluk utin 6 keriilt
Wessex tronjara. Regnaldsa alatt véres haboruban legyézte
a danokat, kiszoritva 6ket Angliabol. Ezzel a vikingek te-
riileteit leszamitva minden fold az 6vé lett Angliaban, ami
altal feljogositva érezte magat arra, hogy az angolszaszok
kirdlyanak nevezze magat. Ugyan apjanak, Egbertnek is
elég hatalma volt, hogy ezt a cimet kévetelje, 6 nem tett igy,
mar amennyire tudjuk, igy Alfréd kapta a ,,Nagy” allando
jelz6t.

A teriilet, amelyet Nagy Alfréd leszarmazottai, a kird-
lyi csalad tagjai (akik ismét csak a hagyomany és nem ro-
konsag alapjan voltak az utédai) iranyitottak, lassan nétt,
és miutan feliilkerekedtek a vikingeken, a fennhatésaguk
kiterjedt Nagy-Britannia szigetére, majd, ahogy Anglia
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tengeri nagyhatalomma valt, a vilag felére. Késobb a befo-
lydsuk csokkent ugyan, amikor fontos teriileteket vesztet-
tek el, mint példaul Indiat, 1947-ben. Foldrajzi értelemben
ekkor jutottak el oda, ahol jelenleg vannak. A kiralyi csa-
ladot, ellentétben a korabbi évszazadokkal, amikor kiralyi
hatalmukrol és kemény adoikrol voltak ismeretesek, ma
mér mosolygé hirességek egy csoportjaként ismerjiik. ,,En
csak annyit varok az allamf6tél, hogy mosolyogjon, raz-
zon kezet a tobbi politikussal, és legyen jo a néphez, sem-
mi mast” - mondta Barber, a Trinity Egyetem professzora.
(Azonban gyorsan hozzitette, hogy az Egyesiilt Allamok
rendszere, amellyel allamfét valasztanak, amiatt hirhedt,
hogy olyan embereket juttat hatalomra, akik pocsék diplo-
matak, és nem bannak kesztyts kézzel a néppel.)

Anglia uralkodoéi hiresek arrdl, hogy diplomatikusak és
udvariasak a tobbi el6keldséggel még akkor is, ha a politi-
kai szerepiik kimeriil abban, hogy beleegyezésiiket adjak
a parlament minden rendelkezéséhez és torvényjavasla-
tahoz. Tulajdonképpen az értelmetlenségiikben rejlik az
értelmik, mutat rd Orr, a Brisbane-ben 1évd Queenslandi
Egyetem tanara. ,,Az alkotmdnyos kiralysiag tamogatdi
azt emelik ki, mekkora értéke van intézményes szinten
annak, hogy az allam élén nem egy politikai szerepld all.”

Az integetés és a derlis mosolyok nem jelentik azonban,
hogy a kiralyi csalad artalmatlan lenne, allitjia Smith, a
nyomadsgyakorld koztarsasagparti Republic csoport tagja.
»A monarchia mint intézmény része az alaptorvényiink-
nek, és akadalyozza az Egyesiilt Kiralysagot abban, hogy
teljes értékd demokratikus allam lehessen.” Smith ugy érzi,
hogy az uralkodok ,a sajat érdekeiket érvényesitik’, ezen-
kiviil ,nem tartoznak felel6sséggel a parlamentnek, s nyil-
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tan befolyasolhatjak a dontéshozokat a Korona hatalmanal
fogva, ami erds 6sztonzé erd, hogy ellenalljanak minden
demokratikus reformnak”

Ha Smith sikerrel jar, és a monarchia lekdszon, nos,
akkor az angolok csatlakoznak a vilag nagy tobbségéhez.
Barhol vagy is most, a hely jo eséllyel valamely monar-
chia tertilete volt a torténelem soran, akar az angol, akar
mas korona alatt. Ha megfigyeled, a tendencia az, hogy a
monarchidk elég durvan értek véget. Kina utolsé csdsza-
rat lemondasra kényszeritették, majd bebortonozték. Az
orosz kiralyi csaldd tagjait kivégezték, megcsonkitottak,
és a testeket egy mocsarba hajitottak. A forradalom el6tti
Franciaorszag utolso kirdlya és kiralynéja (akik szinleg
elfogadtdk a rajuk kényszeritett alkotmanyos korlatokat,
mikozben végig kacérkodtak az abszolit monarchia visz-
szaallitasanak gondolataval, ehhez kiilfoldi segitséget is
kérve), kozismerten a guillotine alatt végezték. Az utolso
irani sah csak ugy menekiilt meg a forradalmarok harag-
ja el6l, hogy elhagyta az orszagot. Laosz utolsé kiralyat
kommunista 4tnevelé tdborba zdrtdk. Roviden, a mo-
narchidk torténete elérevetiti az uralkodok taldlkozasit a
vasvillakkal és a faklyakkal.

De Smith nem ugy beszél, mintha arra buzditana a for-
radalmadrokat, hogy rohanjak le a Buckingham-palotat, és
rangassak az utcara a kiralyi csaladot, hogy egy koncep-
cios pert kovetden kivégezzék oket. Ehelyett tigy gondolja,
hogy a jobb rendszer megveti majd alabat, és a demokracia
gy6zedelmeskedni fog. ,, Tételezziik fel, hogy a tarsadalom
55 vagy 60 szazaléka azt mondja: »Igen, meg kéne szaba-
dulnunk a monarchiatdl...«, és a parlament is hajlanddsa-
got mutat erre. A parlament ezutan hozhat egy torvényt,
amellyel véget vethet a monarchianak, vagy kiirhat egy
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népszavazast, és utana hozhat egy ilyen torvényt” - fogal-
mazta meg a véleményét.

Volt mar ra példa a multban, hogy tobbségi szavazassal
eltoroltek egy monarchiat, bar valamely okbdl ez nagyon
ritkan torténik gy, hogy a folyamatot ne arnyékolnak be
a korrupcid vadjai. 1946-ban Bulgaria gyerek carjat szava-
zassal eltavolitottak a tronrol, hogy helyette az egyre erdso-
dé szovjetek keriilhessenek hatalomra, de a végeredmény
alapjan a szavazas tisztasaga kétségessé valt (majdnem
100 szazalék a szovjetekre szavazott). Gordgorszagban
egy jobboldali katonai csoport tartott megkérddjelezhetd
népszavazast 1973-ban, amelyet egy évvel késobb érvény-
telenitettek a valasztott vezetdk, s Gjabb népszavazast ir-
tak ki, annak reményében, hogy hitelesebb eredményt
kapnak. Kedves gondolat volt a résziikrl. Meggatoltak a
korabban levaltott kiralyt abban, hogy Gorégorszagban
kampanyoljon, igy az papirforma szerint veszitett is. Igenis
lehetséges egy monarchiat demokratikus szavazassal elto-
r6lni. 1968-ban a Maldiv-szigeteken (szigetorszag, félmil-
liénal is kevesebb népességgel) a nyolcszazotvenharom
éves monarchidnak egy egyszerti tobbségi szavazassal lett
vége. Eddig ugy fest, a Maldiv-szigetek tronjat véglegesen
butorraktarba kiildték.

Ha madr a témanal vagyunk, sok monarchidbol nem
szavazas utjan lett koztarsasag, hanem kikeriiltek egy ma-
sik orszag uralkoddjanak hatalma alél. Példaul az izlandi
alkotmanyrol sz6lé 1944-es, masodik vildghaboru idején
lezajlott népszavazas egy udvarias, igencsak demokra-
tikus tigylet volt Dania kirdlyaval, amelynek soran arra
kérték 6t, hogy kikeriilhessenek a fennhatdsaga aldl, és ne
legyen tovabb az orszag allamféje. De ennek semmilyen
hatdsa nem volt arra, hogy Dania kiralysag marad-e, sot, a
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mai napig az. Ehhez hasonléan Ghana, Dél-Afrika, Nigé-
ria, Kenya, Malawi, Uganda, Guyana, Gambia, Malta, Sri
Lanka, Trinidad és Tobago, Fidzsi és Mauritius kormanya
is bucsut intett a kiralynéjének... Akinek minden alka-
lommal IT. Erzsébet volt a neve.

Ezzel el is jutottam egy aprocska bokkendhoz az angol
monarchia eltorléséhez vezetd titon: Anglia donthet tgy,
hogy az uralkodé ne legyen az angol uralkodo, de ez nem
valtoztat azon, hogy tizen6t masik orszagban az emlitett
uralkodot a sajdt allamféjitknek tartjak. Ha esetleg fel
szeretnéd frissiteni a memoriadat, ezek az orszagok Ka-
nada, Ausztralia, Uj-Zéland, Jamaica, Barbados, a Baha-
ma-szigetek, Grenada, Papua Uj-Guinea, a Salamon-szi-
getek, Tuvalu, Saint Lucia, Saint Vincent, Belize, Antigua
és Saint Kitts és Nevis.

A mexit nem valtoztatna az uralkodé statuszan ezek-
ben az orszagokban, dllitja Bob Morris, a monarchia és a
jog tuddsa, a londoni UCL egyetem tiszteletbeli kutatdja.
»Az Egyesiilt Kiralysag nem torvénykezhet arrdl, hogy a
fuggetlen allamok hogyan viseltessenek az uralkodoi csa-
laddal szemben a sajat orszagaikban, és esetiikben nem
tudnank egyesével eltorélni a monarchiat.”

De ha az Egyesiilt Kiralysdg eltorolné a monarchiat,
az az alaptorvényeik miatt automatikusan megsztinne
ezek kozill néhany orszagban. Ha azt nézziik, mi tortént,
amikor 2013-ban a parlament megvaltoztatta az 6rokl6-
dés rendjét, a fenti orszagokbol hatban fogadtak el a mo-
dositast, ezzel fenntartva a folytatolagossagot: Kanada,
Uj-Zéland, Ausztralia, Saint Kitts és Nevis, Saint Vincent
és Barbados. Ezekben az orszdgokban feltehetdleg kii-
16n szavazasra lenne sziikség a monarchia megtartasa-
nak kérdésében. A masik kilenc orszdgban azonban az
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Egyesiilt Kiralysagban sziiletett 6roklodési torvény lépett
érvénybe, anélkiil, hogy a helyi kormanyok barmit is tet-
tek volna. Ez a kilenc ugyebar Antigua, a Bahama-szige-
tek, Belize, Grenada, Jamaica, Papua Gj—Guinea, Saint
Lucia, a Salamon-szigetek és Tuvalu. fgy, ha bekovetkezne
a mexit, ugy tlnik, a monarchia valéban automatikusan
eltinne ezeken a helyeken, amennyiben a helyi vezetés
nem lépne kozbe.

Ha Anglia hivatalosan is koztarsasagga valna, a kovet-
kezd 1épés annak eldontése lenne, hogy mi legyen a Ko-
rona vagyonanak sorsa. Ez egy nagy rakas befektetés és
ingatlan, amelyek értéke meghaladja a tizenkétmillidrd
fontot, és amelyek biztositjak a kiralyi csalad egzisztencia-
jat. A vagyon részét képezi a Buckingham-palota, a wind-
sori kastély, a Clarence-hdz, a St. James-palota, tovabba
egy onfenntarto befektetési alap.

Ahogyan erre korabban utaltam, a kiralyi csalad valo-
szintileg nem tarthatja majd meg mind a tizenkétmilliar-
dot. Ha téged kirugnanak, megtarthatnad a laptopod,
amit a munkahelyeden hasznaltal?

De a Korona vagyona nem is koztulajdon, ha ugy vesz-
sziik. Ez egy olyan cég, amelyet arra talaltak ki, hogy fi-
nanszirozza a kiralyi csaldd mindennapos munkajat, a
maradék bevételét pedig a kincstarba ontse. Hogy segit-
sek megérteni a Korona vagyonanak miikodését, hadd
éljek egy hasonlattal: tegyiik fel, hogy a Korona vagyo-
nahoz tartozik egy Westgate nevii bevasarlokozpont fele
Oxfordban, ami egyébként {gy is van. Es tegyiik fel, hogy
ezt a mondatot iigy irom le, hogy kék farmer van rajtam,
amelyet a fenti bevasarlokozpontban 1évé Primarkban
vettem, ami szintén igy igaz. Abbol az 6sszegbél, amelyet
erre a nadragra koltéttem, a tulajdonosok zsebébe keriil,
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mondjuk, két font (ez nem valdszint, hiszen a primarkos
ruhak elég olcsok, de ez most csak egy hasonlat), na, ebbdl
egy font a Korona vagyonat gyarapitja, mivel a bevasarlo-
kézpont fele a Korona vagyonahoz tartozik. Mivel a Ko-
rona bevételébdl 15 szazalék évente az uralkodé zsebébe
vandorol, a kiralyné tizenot pennyt kapna abbdl az egy
fontbdl, a maradék pedig a kincstdrba menne. Igy a bevé-
telek nagy része az dllamhoz keriil, amit a monarchiapar-
tiak gy fogalmaznak meg, hogy ,a kiralynd 85 szaza-
lékot adézik” - bar ez kissé torzit a valésagon, hiszen az
uralkoddi vagyon valéjaban nem a kiralyné tulajdona.

Ha angol uralkod¢ vagy, és megsziinik a monarchia, a
j6 hir, hogy nem bonyolult eldonteni, mi marad a kiralyi
csalad birtokdban - legalabbis Smith, akirdl tudjuk, hogy
tamogatja a monarchia eltorlését, igy gondolja. ,Véle-
ményem szerint ez egy relative egyszert folyamat lenne.
Vannak bizonyos dolgok, amikre a kiralyi csalad jogot
formalhat, mint Sandringham (egy kastély Norfolkban) és
a balmorali kastély (Skdciaban). Es vannak olyan dolgok,
amelyek nem a kiralyi csalad tulajdonaban dllnak, mint
a Buckingham-palota és a cornwalli hercegi birtok, vagy a
Korona vagyona. Tehat amikor megszabadulunk a kiralyi
csaladtol, egyszertien »viszik, ami az 6vék, mi megtartjuk,
ami a miénk, és elvélnak ttjaink” Nem bonyolult. Es att6l
tuggden, hogy milyen érzéseket taplalunk egy olyan csalad
irant, amelynek tobb ezer millié fontra becsiilik a privat
vagyonat, elég korrekt. A nép tizenkétmilliard fontot kap,
a kiralyi csalad (ez huszonot személyt jelent a 2018-as es-
kiivék ota) pedig megtartja az 6tszazmillié fontjat (a becs-
lések erésen eltérnek), valamint két hatalmas ingatlant,
béven elég szobaval az 9sszes rokonnak.
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Az egyetlen probléma, hogy van egy aprocska akadaly,
amely a ,te viszed a sajat cuccaidat, én viszem a maga-
méit” alapu osztozkodas utjaban all: az uralkodé jévaha-
gyasa. Ne feledjiik, neki ra kell itnie a pecsétet minden
olyan, monarchiat eltorld torvényre vagy rendelkezésre,
amely felmeriilhet. Vajon az uralkodé megtorné a tobb
szaz éves hagyomanyt, és elvetetné a javaslatot? A Tri-
nity College professzora, Barber professzor szerint nem.
,Ugy hangzik, mint egy hatalmas krizishelyzet vagy egy
nagy probléma, de szerintem a valdsagban, ha egyszer
eljutndnk idaig, a felek mar elére megallapodnanak a kér-
désben” - mondta. Igy ha azt feltételezziik, hogy nincs sz6
polgarhaborts vagy guillotine-csattogtatds helyzetrdl, a
kiralynak vagy kiralyndnek valdszintileg lenne beleszo-
lasa a Korona vagyonanak felosztésiba. Es az elképzelés,
miszerint a részesedés nélkiil tdvoznanak, finoman szélva
is valoszinttlen. Van azonban egy egészen eltéré nézo-
pont is, amelybdl szemlélhetjiik ezt a kérdést.

A Brand Finance szerint a Korona vagyonanak értéke
eltorpiil a kirdlyi részesedéshez képest, amelyet a csaladi
marka hasznalatdért kap az angol gazdasigbdl a kiralyi
csaldd - ez 2017-ben 67,5 millidrd font volt, ami durvdn
Egyiptom GDP-je. Kicsit homalyos, hogy a Brand Finance
hogyan jutott erre a becslésre, de elég hatdrozottan ragasz-
kodnak hozza. Mi torténne, ha ez az erds marka elveszte-
né az uralkodot, aki a kézponti figurdja? Mirdl irnanak a
bulvarlapok, ha a kiralyi csalad gyakorlatilag megsziinne
kiralyilenni? Nézné-e barki a roluk sz6l6 musorokat, vagy
megvennék-e az életrajzukat? Mi lenne a markajelzéssel
ellatott csokoladékkal és szappanokkal? Kissé ahhoz ha-
sonlitana a dolog, amikor egy nagy hollywoodi filmso-
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rozat a legnagyobb sztarja nélkiil folytatodik — ami jol is
elsiilhet, mint mikor a Pdékember-filmekben lecserélték
Tobey Maguire-t, és minden rendben ment tovabb; vagy
pokolian is, mint mikor Bruce Lee haldla utan a harcmt-
vészetrol szol6 filmek mindsége hatalmasat zuhant.

De a mexit nem csak pusztitana. Létre is hozhatna va-
lamit, konkrétan egy utjfajta poziciot az allamf6 szamara.
Altala a miniszterelnok lehetne az éllamfé, vagy 1étrejo-
hetne egy kiilon hivatal, a kancelldr vagy kormanyzd, akit
a parlament valaszthatna ki, miutdn megalakult a kor-
many. Alakulhatna allami tandcs, a svdjci nemzeti tanacs
mintdjara, amely egy nehezen leirhaté kormdnyszerv,
aminek attol fiiggéen, hogy kit kérdezel, hét, egy vagy
nulla elnoke van. Végiil, de nem utolsdsorban, lehetne egy
jo oreg elndk, akit népszavazdssal valaszthatndnak. Am
elnokbdl is sokféle van. Példaul olyan, akinek nincs nagy
politikai szerepe, mint a kirdlyi csaladnak. Esetleg olyan,
aki intézné az orszdg politikai kérdéseinek napirendre
tlizését, babralhatna a hadsereggel, amennyit csak akar,
és foglalkozhatna az allamigazgatdssal, mint az amerikai
elnok. Vagy lehetne mindenhaté elnok, aki nem csupan
az allamot iranyitand, de a mindennapi életet is, mint az
orosz elnok.

Smith szerint a monarchia eltérléséhez nemcsak al-
lamf6t kéne valasztani, maganak a parlamenti rendszer-
nek is valtoznia kellene. ,Ha valodi koztdrsasagot aka-
runk, meg kell szabadulnunk a »lordok hdzitél, és mds
hazzal kell helyettesiteniink” - mondta.

Alordok hdza valéban elég furcsa. Ha eltorlik a monar-
chidt, miért keriiljenek emberek a nemesi szdrmazasuk
miatt a parlamentbe? Az 1999-es, lordok hazardl szolo
rendelkezés célja az volt, hogy valamivel igazsagosabb és
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egyenlobb legyen a haz szabalyzata. Az angol-amerikai
szinész, Christopher Guest (Nigel Tufnel A turné cimi
filmbal) ezzel keriilt olyan helyzetbe, hogy atadhatta a he-
lyét, amelyet bizarr médon az apjatdl 6rokolt. 2004-ben
Guest ezt nyilatkozta a parlamenti munkajardl: ,Nem is
kérdés, hogy a régi rendszer igazsagtalan volt. Marmint,
komolyan, erre sziiletni kell? Raadasul méra az egész csak
az Osszekottetésekrol szol. A miniszterelnok barkit bejut-
tathat, ezzel szerezve maganak szavazatokat. A fels6haz
egy valasztott testiilet kellene hogy legyen, ez ilyen egy-
szerd.”

Ezek szerint, ha Guest és Smith akarata érvényesiil, a
lordok haza valoszintileg atvaltozik egy ,szenatus” nevii
valamivé. Az alséhaz nevét is megvaltoztathatnak, bar
annak szerintem elég mend elnevezése van egy jogalkoto
szervhez képest.

Végiil pedig az anglikan egyhaznak ki kellene talalnia,
hogy ki vezeti, mert jelenleg az egyhdz feje az angol ural-
kodo. ,Csak azért, mert mi megszabadulunk az uralko-
dotol, nem sztinik meg a statusza mint az anglikan vallds
egyhazféje” — magyarazta el nekem Barber. Nem vilagos,
hogy az egyhaz mit lépne egy ilyen helyzetben. Valo-
szintitlen, hogy az dllamf6 keriiljon az egyhaz élére, igy
lehet, hogy az egyhaz rangidds piispoke, a canterburyi ér-
sek lenne az egyhazf6. Persze megkérhetnék az uralkodot,
hogy maradjon ebben a pozicidban, de ez Barber szavaival
élve ,eléggé idétlen lenne”.

Lehet, hogy ,,idétlen” lenne visszahivni az uralkodét az
egyhaz élére, miutan eltizték a trénrol, de a mexit utan ez
kiskapu lehetne a kiralyi csalad szamara, hogy megériz-
z¢ék kiemelt helyzetiiket, valamint a megrogzott anglika-
nok sem veszitenék el a kiralyukat vagy kiralyndjiiket,
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még akkor sem, ha tulajdonképpen kirugtak az uralkodot
az orszag élérdl.

Volt kiralyi csaladok, amelyeknek mara csupan formalis
a kapcsolatuk az dllammal, amelyet régebben iranyitottak,
néha ragaszkodnak a korabbi életformdjuk morzsiihoz,
amely elvalasztja 6ket a tobbi vagyonos csaladtdl a jacht-
klubban. A volt olasz kiralyi csalad példaul 1946 dta nincs
hatalmon, de tagjai a mai napig hasznaljak a cimiiket, és
alkalmanként perre mennek, hogy ki lenne az uralkodo,
ha Olaszorszag ujra monarchia lenne. Indidban a Dzsai-
pur kiralyi csalad egyike azoknak, amelyek elvesztették a
korondjukat az orszag 1949-es fiiggetlenné vélasakor, de
amikor 2018-ban meglatogattam az egykori palotajukat, a
csalad fiatalabb tagjai még mindig friss fotokkal dekoral-
tak a falakat, és a palotat arra hasznaltak, hogy népszeri-
sitsék a jotékonysagi rendezvényeiket.

Kénnyen lehet, hogy az angol uralkoddi csalad meg-
probalja majd demokratikus eszkozokkel megtartani a
hatalma egy részét. ,,Ha tehetnénk egy lépést a koztarsa-
sag felé, el tudom képzelni, hogy valaki olyan, mint pél-
ddul Kdroly herceg, azt mondand, hogy oké, lemondok,
hogy aztan elinduljon a vélasztasokon az allamf6i pozi-
cidért. Szerintem Karoly szivesebben lenne valasztott al-
lamf6, mint uralkodé” - vélekedett Barber.

Bingham azonban mas karriert képzel el a lehet6ségek-
kel boven rendelkezd Karoly hercegnek: szakértéi palyan
latna szivesen. ,,Biztosan tolongananak a tévés ajanlatok
meg a tobbi. El tudnék képzelni egy olyan forgatokony-
vet, amely szerint, kihasznalva ezt a figyelmet, Karoly
elégedetlenkedd szarkasztikus irasokat tenne kozzé a The
Timesban és egyéb platformokon. Nem térédne bele egy-
konnyen a vereségbe.”
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Miutan mindezt 6sszegeztem, biztositottam Margaret
Tylert egy tea mellett, hogy a kiralyi csalad nem fog el-
tlinni, csupan nem 6k lesznek hatalmon. Megkérdeztem,
hogy mit gondol errdl, és észintén szélva, majd megsza-
kadt a szivem, mikozben hangosan elmélkedett a hallot-
takrol.

»Barhova is megy a kiralyi csalad, tomegek kovetik Oket,
igaz? Képzeld el, hogy nincsenek tomegek. Képzeld el,
hogy csak megnyitnanak egy rendezvényt, és hazamenné-
nek! Szornyt lenne, nem? - mondta egyre novekvo kétség-
beeséssel. — Képzeld el, hogy a kiralyné elmegy valahova,
és nincsenek nala viragok! Borzaszt6 lenne. Azt mutatna,
hogy nem torédiink vele. Szerintem mindazért, amit ér-
tiink tesz, nem elég egy »koszonome«. Szeretnék kitalalni
egy masik szot, ami azt jelenti, hogy nagyon-nagyon ko-
szonjik, értékeljiik, amit tesz.”

Néhany percnyi, a kiralyné nélkiili vilagrol sz6l6 elmél-
kedés utan Tyler cstiggedten csak ennyit mondott: ,Remé-
lem, nem érem meg, hogy ezt latnom kelljen”
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