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ELOSZO

Gombos Gyulét - Horthy Miklés korméanyzé és Bethlen Istvdn miniszterelnok
mellett - a két vildghdbort kozotti Magyarorszdg harmadik legbefolydsosabb
politikusaként tartjdk szdmon. Okkal. Ezekben az évtizedekben 6k gyakorol-
tdk a legnagyobb hatdst az orszdg politikai viszonyainak, s ennek nyomdn a
tdrsadalom egész életének alakuldsdra. Mds és mas médon. Bethlen egyrészt
az dllamszervezetet és a gazdasdgot rekonstruélta a haborts vereség, az Oszt-
rdk-Magyar Monarchia felbomldsa és a trianoni béke kdvetkeztében kialakult
4j helyzetben, masrészt meghatdrozo lépéseket tett az 6ndllova valo kis orszdg
Eurépa 1j rendjébe torténd beilleszkedése érdekében. Horthy - kormdnyzdi
tisztsége és széles korben élvezett tekintélye révén - mintegy a rendszer szim-
bélumaként volt a stabilitds legf&bb biztositéka. Gombds jelentdségét els§sor-
ban az adta, hogy - részben a két politikustdrssal azonos, vagy legaldbb ele-
meiben hasonl6 célokat kovetve - haldldig a bethleni rendszert megvéltoztatni
akaré nemzeti (jobboldali) radikdlis irdnyzat vezet6 személyisége, ,vezére”
volt. Jelentds hatdst gyakorolt tdrsadalmi csoportok nézeteinek, politikai men-
talitdsdnak alakuldsdra. Nemcsak tetteivel és politikai gyakorlatdval, hanem az
utébbiakat meghatdrozé és 4ltala - inkdbb él6széval, mint irdsban - hirdetett
politikai felfogdsaval is. Megitélésiik mdig vita targya. Kivaltképp Horthyé és
GOmbosé. Ez is indokolja, hogy majd két évtizeddel Gergely Jend két életrajzi
kotete! utdn ismételten mérlegre tegyiik életpdlydjat, politikai tevékenységét és
annak hatdsait. Tovdbbé az, hogy a torténeti kutatas olyan tj és fontos adatok-
kal, osszefliggésekkel gazdagitotta ismereteinket, melyek az emlitett munkak
megjelenése Gta lattak napvilagot, illetve a kordbbi Gombds-biogrdfusok azok-
ra nem forditottak figyelmet.

Konyvem egy 2016 novemberében megvédett akadémiai doktori disszer-
tdci6 javitott, kiegészitett valtozata, tébb mint két évtizedes kutatémunka

1 GERGELY 1999; GERGELY 2001.
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eredményeinek 0sszegzése. E részeredmények két nagyobb forrdskdzlésben?
és szamos tanulmédnyban jelentek meg, melyek egy részét 6ndllé tanulmény-
kotetekben is kozreadtam.® Kozvetlen el6zménye egy révidebb, népszer bio-
grafia, mely a Napvildg Kiad6 felkérésére késziilt.*

A kutatds sordn jelentés mennyiség(i levéltari, konyvészeti és sajtéanyagot
kellett feltdrni és feldolgozni. A munka elkészitéséhez sziikséges anyaggydj-
tésben nyujtott segitségért koszonet illeti szamos kozgyljtemény munkatar-
sait: az Orszadgos Széchényi Konyvtdrban Baumgartner Bernadettet és Handk
Lucdt, a PTE Egyetemi Konyvtdrdnak kiilénb6z6 részlegeiben Schmelzer-Po-
hanka Evat, Radvanyi Ferencet, Szeberényi Gabort, Kiss Zoltant és Horvath
Klardt. A Baranya Megyei Levéltdrban kiiléndsen az egykori igazgat6t, Szita
Laszlot, tovdbbd Tegzes Ferencet, a Vas Megyei Levéltarban Tilcsik Gyorgyot,
a Soproni Vérosi Levéltdrban Krisch Andrést és Csekd Ernét, a Soproni Mu-
zeumban Téth Imrét, a soproni Berzsenyi Ddniel Evangélikus Gimndzium
konyvtardban Kaldy Zsuzsanndt, és tovabbi levéltdrak, konyvtarak munkatar-
sait, akik kezembe adtdk a GOmbds pdlydja minél teljesebb megismeréséhez
szlikséges dokumentumokat. Erdss Zsolt dokumentumok és képek, néhai
GOmbos Tamds pedig a csaldd torténetére vonatkoz6 dokumentumok és kéz-
iratok 4taddsdval jarult hozzd a kotet elkészitéséhez. Kdszonettel tartozom
dr. Vitéz Jdnosnak, aki lehet6vé tette kdzgytijteményekben nem elérhetd, csu-
pan magédnkiaddsban, a csalddtagok tulajdondban 1évd Osszeédllitdsdnak fel-
haszndlasat, tovabba tulajdondban 1év§ fotékat bocsétott rendelkezésemre és
szbbeli kozlésekkel is gazdagitotta ismereteimet.

A kézirat véglegesitését segitették azok a hasznos szakmai észrevételek,
kritikai megjegyzések és javaslatok, amelyeket kiilénb6z6 férumokon - kéz-
iratvitdn, a doktori disszertacié opponenseként, eldaddsokat kovets kérdések
és észrevételek formdjaban, recenzidkban - széban és irdsban fogalmaztak
meg kollégak: Agora Zsuzsanna, Balint Agnes, Egry Gabor, Eréss Zsolt, Foldes
Gyorgy, Gyarmati Gyorgy, tHarsdnyi Ivan, Igndcz Karoly, Konok Péter, Ormos
Maéria, Pritz Pél, Romsics Igndc, Szdsz Zoltdn, Takdcs Rébert, Tomka Béla,
Vida Istvédn, Zeidler Miklds. A szerzd§ hdldval tartozik Gellériné Lazar Marta-
nak a Napvildg Kiad6 &ltal megjelentetett kézirat rendkiviil gondos és preciz
szerkeszt6i munkdjdért, amelynek szamos fejezete vdltozatlan forméban lett
e kotet szovegének része. Nemkiilonben Bellus Ibolydnak és Erdss Zsoltnak,
akik a végleges kézirat textusat gondoztdk hasonlé szinvonalon.

2 Gombds pdrtja 1998; Gombos 2004.
3 Vony6 2001a; Vony6 2012a.
4 Vonvo6 2014.
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A konyv megalkotdsat segitette az NKA kutatéi tdmogatdsa. Es végiil ko-
szonettel tartozom a Kronosz Kiadénak azért, hogy lehet&séget biztositott az
egykori miniszterelnokrél felhalmozott és 6sszegzett ismeretek kdzreaddsdra.

Pécs, 2017. oktéber Vonyé Jozsef






BEVEZETES

A Gombdos-biografia nehézségei - a forrdsadottsdgokrol

Ellentmonddésos feladatra vallalkozik, aki teljes értékd attekintést kivdn adni
GOmbos életérdl és politikdjarél. Nem csak hése személyiségének és politi-
kusi miikodésének ellentmonddsos volta miatt. Azért is, mert a palya egyes
szakaszaiban nem vagy csak toredékesen tdmaszkodhat eredeti, megbizhat6
forrdsokra.

A majdani miniszterelndk nem {rt naplét - legaldbbis nem maradt fenn uté-
na. Mint latni fogjuk, egyéniségétdl tdvol 4llt napi élményeinek papirra vetése.
Esetleges memodrja megirdsaban - ha egydltaldn szdndékdban 4allt - megaka-
ddlyozta a miniszterelndki tisztség betdltése kozben bekdvetkezett korai ha-
lala. E tekintetben csupdn egyetlen, 1920-ban megjelent munkdjara tdmasz-
kodhatunk, amelyben réviden dsszegezte a hdbort, a forradalmak és az ellen-
forradalom kezdetén kifejtett tevékenységét, s ezeket motivdl6 gondolatait.®
Ugyancsak hidnyolhatjuk levelezését, amely - 4ltala vagy partnerei dltal - 0sz-
szegy(jtve szintén nem maradt az utékorra. Ennek csak toredékei, egyes szort
darabjai maradtak fenn, zémmel masok - politikustarsai, illetve barétai (példé-
ul Bethlen Istvdn, Homan Bélint és Kozma Miklés) - iratai kozott, kiilonbozé
levéltdri fondokban, illetve az Orszdgos Széchényi Konyvtar kézirattdrdban.

Semmiféle eredeti dokumentum nem &rzi helyzetének, magatartdsadnak ele-
meit és jellemzit a Murgan toltétt elsé nyolc és fél évébsl. Soproni iskoldibdl
is csak szérvanyosan taldlhatunk - igaz, fontos adatokat tartalmaz¢ - iratokat,
kiadvanyokat a Gy6r-Sopron Megyei Levéltar Soproni Levéltardban, a Soproni
Evangélikus Levéltdrban és az egykori liceum utédintézménye, a Berzsenyi
Déniel Evangélikus (Liceum) Gimnézium, Szakképzd Iskola konyvtdrdban.
A pécsi Honvéd Hadaprédiskola dokumentécidja a vdros szerb megszalldsa-
nak dldozatdva valt,® s késébbi katonai iskoldirdl, illetve szolgalatairdl is tobb-

5 GomBos 1920.
6 GARAY 1939. 6.
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nyire csak 4ttételes informdaciokkal rendelkeziink. Onall6 partja, az ellenzéki
Magyar Nemzeti Fliggetlenségi (Fajvédd) Pdrt torténetérdl és miikodésérdl,
egydltaldn az ellenzékben toltott években kifejtett tevékenységérdl is jobbara
csak vezet@inek kiilonb6z6 férumokon elhangzott és a sajtéban kdzolt beszé-
deibdl tdjékozédhatunk. E hidnyokat részben poétolja fidnak, Gombos Ernének
a Hadtorténelmi Levéltarban 6rzott hagyatéka.”

Gazdag, nyomtatdsban megjelent és levéltdrakban 6rzott forrdsanyag all vi-
szont rendelkezésiinkre képvisel6i miikodése,® kormanyfsi és honvédelmi mi-
niszteri tevékenysége,’ tovdbbd a Nemzeti Egység Partja (NEP) tekintetében.
Az Orszdgos Kozponti Partiroda irattdra nem maradt fenn, ez valdszintileg a
haboru éveiben vagy 1945 utdn semmisiilt meg. A partszervezéssel és a NEP
miikodésével kapcsolatos kdzponti és helyi dokumentumok egy része vidéki
levéltdrak (MNL Baranya Megyei, Borsod-Abatj-Zemplén Megyei, Békés Me-
gyei, Csongrdd Megyei, Gy6r-Sopron Megyei, Hajdd-Bihar Megyei, Somogy
Megyei, Tolna Megyei, Vas Megyei, Veszprém Megyei, Zala Megyei Levéltar)
kiilonb6z6 fondjaiban (NEP-iratok, f6ispdni bizalmas és alispani elnoki iratok,
egyes NEP-vezet6k személyi iratanyaga) lelhetd fel. Koziiliik kiemelkedik a Ba-
ranya Megyei Levéltarban 6rzétt, tdoboznyi, kompakt NEP-MEP-iratanyag,
melyben nemcsak a baranyai mikddés dokumentumai maradtak meg kivételes
teljességben, hanem az orszdgos kdzpont kiadvényai (szabdlyzatok, szervezé-
si itmutatdk, partoktatdsi anyagok, elnoki és fgtitkari korlevelek, a partszer-
vezetek és telepiilések helyzetének rendszeres felmérését szolgdlé kérdéivek)
is. Ezek néhdny, ott hidnyzé darabjdt az Orszdgos Széchényi Konyvtdr, illetve
az Orszdggytlési Konyvtar gyljteményeibdl lehetett pétolni. A NEP orszdgos
kodzpontjanak dokumentumaibdl alapos valogatds is megjelent.'

Gombos politikai nézeteinek, illetve azok valtozdsainak rekonstrudldsat
neheziti, hogy - alkatdbdl kovetkezGen - sohasem 0sszegezte azokat rendsze-
rezett formadban, miként tették azt a radikdlis jobboldali politikai irdnyzatok
maés képviseldi: kiilfoldon példdul Mussolini A fasizmus doktrindja cim lexi-

7 Hadtorténelmi Levéltar (HL) VII/252 - Gombos Erné szdzados hagyatéka.

8  Nemzetgytlési, illetve orszaggytilési naplok és iromanyok.

9 Magyar Nemzeti Levéltdr Orszdgos Levéltdrdban: A Miniszterelnokség iratai 1867-1944 dllag
kiilonboz6 fondjai (K 27 - minisztertandcsi és kormanyzdétandcsi jegyz6konyvek, K 26 -
Kozpontilag iktatott és irattdrozott iratok, K 35 - Gombds Gyula, K 468 - Bethlen Istvan és
K 34 - Dardnyi Kdlmén hivatalos és félhivatalos iratai), K 429 - Kozma Miklés iratai, P 1080
- Kozma csalad iratai, illetve a Hadtorténelmi Levéltarban VII/252 - Gombdos Ernd szdzados
hagyatéka és a Honvédelmi Minisztérium elnoki iratai.

10 Gombos pdrtja 1998.
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kon-szécikkben'! és Hitler a Mein Kampf-ban,'* vagy Magyarorszagon Szélasi
Ferenc tobb munkdjdban, napléjdban® is. Gombods nem volt elméleti ember, s
lathatéan nem lelte 6romét az irdsban, ellentétben barataival, példdul Zsilinsz-
ky Endrével, Eckhardt Tiborral vagy Kozma Mikldssal. Gondolatait sziveseb-
ben ismertette sz6ban. Szeretett beszélni - tdrsasdgban és nyilvdnos rendez-
vényeken egyardnt."* A hivatalos megszoélalds feladatava is valt azt kdvetGen,
hogy képviselként, partvezérként, majd miniszterként és miniszterelnokként
politikai kozszereplévé vélt. Nézeteinek rekonstrudldsat ezek a beszédei, il-
letve kisebb szdmban brostréi, Gjsagcikkei, s6t rddidinterjui teszik lehet6vé,
amelyek bdséggel dllnak rendelkezésiinkre. Beldliik e kdnyv szerzdje adott
kozre bdséges vdlogatast.”® A hivatalos - kiilondsen miniszteri és miniszterel-
noki poziciéban tett - megnyilatkozdsok tartalméat és hangnemét azonban erd-
sen befolydsoltdk a pillanatnyi politikai koriilmények, s az azokbdl fakadé tak-
tikai megfontoldsok. Ezekben elhallgatott valés politikai céljait, akkor vallott
tényleges, de nyilvdnossdgra nem hozhat6 gondolatait bizalmas beszélgeté-
sekben minden bizonnyal megosztotta barataival, kozvetlen munkatarsaival,
amelyek irdsos nyomadt azonban - naplé és levelezés hidnydban - nem taléljuk.
A GOombost6l szdrmazo feljegyzések, illetve a levéltdri forrdsok hidnyait inter-
jukkal és mdsok memodrjaival lehet(ne) pétolni.

Az id&beli tdvolsdg miatt nyilvdn nem tdmaszkodhatunk a 80-130 évvel
ezel6tt élt kortdrsakkal készitett interjukra. Kozvetve azonban igen. Révay
Jézsef 1934-ben megjelent Gombds-életrajza'® - igaz, csak részben - pétolja
e hidnyt. A kival6 ir6, tudds, egyetemi tandr ldthatéan gondos és szakszer(
anyaggytjtése kiterjedt a csalddtagokkal, palyatdrsakkal, egykori tandrokkal,
tiszt- és iskolatdrsakkal, gyerekkori jatszopajtdsokkal készitett interjikra is.
Jo6llehet a munka mitifajdbdl fakad6an forrdsaira nem hivatkozik tételesen 1ab-
vagy végjegyzetekben, &m GOmbdss élete és tevékenysége egyes szakaszainak
ismertetése kapcsan tett utaldsai, dokumentumidézetei igazoljak, hogy levél-
tari kutatdsokkal is megalapozta éllitdsait. Mindezek révén konyve hidnypot-

I MussoLint 1932. 847-851.

12 Hitler, Adolf: Mein Kampf. A munka szdmos kiaddst élt meg.

13 Szélasi Ferenc: A magyar dllam felépitésének terve. Egyetemi Nyomda, Budapest, 1933; UG:
Cél és Kovetelések Budapest, 1935; U6: Ut és Cél. In: Szdlasi Ferenc alapveté munkdja és a
munkds-, paraszt- és értelmiségi nagytandcson elmondott beszédei. Munkro/Bounes Aires,
1959.

14 A liberdlis Gjsdgiré maliciézus megjegyzése szerint Gombds miniszterelnok ,szdja sokkal
tobbet volt lizemben, mint amennyihez a magyar kormdanyférfiak hozzaszoktattak benniin-
ket”. ZsoLt 1992. 117.

15 Gombos 2004.

16 REvay 1934.
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16 informdcidkat s egy kulturdlt, tapasztalt ir6-tandr-tudés alapos megfigye-
léseit tartalmazza. Révay a kotetet megjelentetd Franklin Téarsulat irodalmi
titkdraként, munkakdri kotelesség gyandnt - minden bizonnyal a G6mbds
vezérelte kormdanypdrt vezetésétdl érkezett megrendelés alapjan - irta meg
terjedelmes, méltat6 életrajzat az akkor regndlé miniszterelnokrél.”” Ennek
lenyomata, hogy mdr a fejl6d6 gyermek, majd ifji valtoz6 megnyilvdnuldsai-
ban - a negativakban is - a leendd politikus, a vezéri szerepre alkalmas és
mélt6 dllamférfi jellemvondsait l4ttatja. Ha azonban ezekrdl lehdntjuk a meg-
rendelSk nyilvdnval6 elvdrdsainak megfelel§en kialakitott, sokszor torzité ha-
tdst, tilzdan méltatd értékeléseket, komoly segitséget kapunk GOmbdos élete
néhany szakaszdnak, illetve részkérdésének valésdght rekonstrudldsdhoz,
személyiségének megismeréséhez.

Hasonlé segitséget jelentett GEmbds anyai &seinek, gyermekkora tdrsadal-
mi kornyezetének feltérképezéséhez egy csalddi adatgytjtemény, illetve szer-
zGjének szébeli informéciéi. Az oldaldgi rokon leszdrmazott, dr. Vitéz Janos
vegyészmérnok kiilonosen alapos és Kiterjedt forrasfeltdrds (németorszagi és
magyarorszagi levéltdri kutatds, csalddi dokumentumok és emlékezések, gaz-
dag fotéanyag 0sszegy(jtése révén) rekonstrudlta a tobb dgbol all6 tdgabb csa-
l1ad, benne Gombdos anyai rokonsdgdnak torténetét.'s

Fontos informdcidkat tartalmaznak, s ezdltal jelentds segitséget adnak a
biografus szdmadra azok a szép szdmban olvashaté memodrok és naplék, me-
lyekben politikai pdlyatdrsak és rivalisok, irék és mds kozszereplSk rogzitet-
ték, s tették kozzé emlékeiket, korabeli vagy az emlékezés idejére kialakult
véleményiiket GOmbos életének egy-egy szakaszarél, politikdjdnak egészérdl
vagy egyes elemeirdl, illetve azok hatdsdrdl, tdrsadalmi fogadtatdsarél. Kiilo-
nosen fontosak azok feljegyzései, akik hosszabb vagy rovidebb ideig kdzvetlen
munkatdrsai, bardtai voltak, illetve akikkel tisztségeik révén volt kézeli kapcso-
latban. Informativ értékiik okdn koziiliik is ki kell emelniink Kozma Miklés,"
Antal Istvan? és Lazar Andor?! munkait, amelyek nemcsak véleményeket, ha-
nem hidnypétld és ezért nélkiilozhetetlen adatokat is tartalmaznak Gombds
17 Revay 2007. 103,

18 Arnyak konyve. Dr Vitéz Janos okleveles vegyészmérnok (sziil.: 1941, lakds: 8400 Ajka, Sem-
melweis u. 5. 2/p. 1/1.) Gombos édesanyja testvérhtigdnak, Neller Jdnosné Weiczel Erzsé-
betnek a dédunokdja. A rendkiviil adatgazdag és informativ, a csalddi foték mellett szdmos
eredeti dokumentum kopidjat is tartalmazé kotet csak néhdny tucat példanyban késziilt a
csalddtagok szamadra. Forgalomba, illetve kozgyUjteményekbe nem Keriilt.

19 Kozma 1933.

20 Antal [kézirat]. Nyomtatdsban csak fontos részleteit jelentette meg Gergely Jend: Antal

2004a és Antal 2004b. A forrdaskozlés értékeléséhez lasd Vony6 2005b. 308-315.
21 LAzAR 1995.
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politikai palyaképének megrajzoldsdhoz, nézetei alakuldsdnak és mentalita-
sdnak megismeréséhez és megértéséhez. Kozma emlékiratdbol els§sorban
GOmbosnek a forradalmak és az ellenforradalom kezdeti idszakédban kifejtett
tevékenységét, illetve tanusitott magatartdsat ismerhetjiik meg. Ennél is na-
gyobb jelentGsége van annak a hatalmas forrasérték(, Kozma késébbi naplé-
feljegyzéseinek toredékeit is tartalmaz6 dokumentédciénak, amelyet az egykori
harcostars, majd az MTI és a Magyar Radi6 elnoke, 1935 madrciusatol pedig a
GOmbds-kormany beliigyminisztere az utékorra hagyott, s a Magyar Nemzeti
Levéltar Orszagos Levéltdrdban kutathat6.?* Ennek felhaszndldsat megkdnnyiti
Ormos Madria kival6 életrajzi munkdja, amelyben a teljesség igényével dolgoz-
ta fel a gazdag dokumentumegyiittest, mikdzben kiilonds figyelmet forditott
Kozma és Gombds viszonydra, illetve utébbi politikai mtikodésére - kiilono-
sen miniszterelnoksége idején.*

Ez ut6ébbi id6szak fontos részleteit, Gombds korabeli megnyilatkozdsait és
mentalitdsat ismerhetjiik meg Antal és Laz4dr emlékezéseib6l. Utébbi GEmbos
honvédelmi dllamtitkari és miniszteri id6szakardl is szolgéltat fontos adatokat.
A tobbi memodr és naplo értékelésétsl most eltekintve Bethlen Istvan®* és Hor-
thy Mikl6s*® emlékiratait emeljiik még ki. J6llehet a fentieknél jéval kevesebb
konkrét informdcidt tartalmaznak, a Gombds politikai pédlyajat dontéen befo-
ly4solé kormény- és dllamf6 utélagosan megfogalmazott, tomor véleményének
és értékitéleteinek figyelembevétele azért fontos, mert lényegében GOombds
egész politikai pdlyafutdsa sordn kapcsolatban volt veliik - még ha idében val-
tozott is ennek a jellege és intenzitdsa.

Az életpdlya és GOmb0s személyisége alakuldsdnak, politikai tevékenysé-
gére gyakorolt hatdsdnak rekonstrudldsdhoz jelentds segitséget nyujt a gazdag
korabeli sajt6. Kutatdsaimat - hasonléan a levéltari anyag feltérképezéséhez
- e tekintetben sem korldtoztam a kdzponti lapokra, hanem a vidéki Gjsdgok
viszonylag széles korét is igyekeztem bevonni vizsgdlatomba.

E vazlatos, inkdbb csak példaként emlitett elemekbdl 4ll6 felsorolds is jelzi:
a hidnyok ellenére is b6séges anyag 4ll a kutat6 rendelkezésére - csak éppen
nem egyenletesen, a pdlya minden korszakdra és szegmensére kiterjedGen.
E hidnyok és tovdbbi szempontok is sziikségessé teszik, hogy a szokvdnyos
torténetiréi modszereken tul, szélesebb korben gondoljuk végig a metodikai
lehet&ségeket, az alkalmazhaté és alkalmazandé médszereket.

22 MNL OL K 429 - Kozma Mikl6s iratai
23 Ormos 2000.

24 Bethlen 1944.

25 HortHY 1990.
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Moddszertani megfontoldsok és kizelitések

Mindenekel6tt jeleznem kell, hogy nem szokvényos, az életpélya vagy annak
egy (példdul a politika porondjan eltoltott) szakasza mindenre Kiterjedd is-
mertetésére torekszem. Miként azt a kotet cime is jelzi, vizsgdléddsom kdzép-
pontjdba Gombos Gyula hatalomhoz fiz6d6 viszonyat kivanom Allitani, azt
igyekszem feltdrni és bemutatni, az ezzel kapcsolatos kérdésekre keresem a
valaszt. Milyen indittatdsbol, milyen hatdsokra torekedett mindendron hatal-
mi poziciéba jutni? Milyen szerepe volt ebben személyiségének, s mennyiben
fliggott ez azoktdl a tdrsadalmi, politikai koriilményektsl, amelyekben tevé-
kenykedett? Mit kivdnt elérni a hatalom birtokdban, s célja megval6sitdsa so-
ran milyen eszkozoket, médszereket alkalmazott? Nem utolsésorban: milyen
hatdsa volt hatalomgyakorldsdnak sztikebb és tdgabb kdrnyezetére - minisz-
terelnokként az egész orszdg életére?

Egy politikus tevékenységének hatdsét és jelent§ségét szamos tényezs befo-
lydsolja. Fiigg a torténeti szitudciétol, azoktél a nemzetkdzi és hazai viszonyok-
t6l, melyek kihivasok elé 4llitjak, s fligg magatél a személyiségt6l. A személyt
illetéen meghatdrozo jelentdség( a politikai hitvallds, mely determindlja céljait.
Aztan felkésziiltsége — kettds értelemben. Egyrészt az a tuddsanyag, amelyet
felhalmozott a gazdasdg, a tdrsadalom, az édllamszervezet mikodésérdl, a kul-
turdlis élet természetérdl, a nemzetkozi hatalmi viszonyok alakuldsat formalé
tényez6krdl, mindarrdl, amit egy sikeres politikusnak ismernie kell. Masrészt
azoknak a képességeknek, illetve annak az eszkdztdrnak a birtokldsa, amelyek
segitségével ismereteit kamatoztathatja politikai céljai megvaldsitdsa érdekében.
Itt épplgy sz6 van a politika fortélyaiban valé jartassdgrél, mint arrél, miként
tud sz6t érteni emberekkel, tdrsadalmi csoportokkal, s miként tud hatni rdjuk -
elfogadtatva veliik sajat nézeteit. De nem csak ezen. Személyisége is jelentGsen
befolyésolja azt. Utébbit viszont nem csak, s6t, nem is elsGsorban genetikai té-
nyezd8k hatdrozzdk meg. Sokkal inkdbb a kornyezeti hatdsok: a csalddi és iskolai
nevelés, a tanult szakma tartalma, a sziikebb (a barati kor, egyesiiletek, partok,
a telepiilés miliGje stb.) és a tdgabb tdrsadalmi kornyezet (az orszdg tarsadal-
mi-politikai viszonyai, az uralkodé kulturélis és szellemi irdnyzatok, a korabeli
nemzetkozi trendek - ahogy az 6 kordban fogalmaztak: a korszellem). Tovdbba
a mindezek korében meghatdrozé szerepet jatsz6 személyiségek, akik példaké-
pei lehetnek egy csepered gyermeknek, egy kibontakoz6 személyiségd ifjinak,
vagy akdr egy pdlydja cstcsdra érkezd politikusnak is. Mindezen tényezdk hata-
sainak érvényesiilését persze nemcsak 6nnon tartalmuk hatdrozza meg, hanem
a ,befogad6” személyisége is, melyet kordbbi, hasonlé tényez&k is formaltak.
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Bdrmennyire is egy {6 szempontra koncentrdlunk, elkeriilhetetlen az életut
és a politikai pdlya sarkpontjainak, legfontosabb eseményeinek szambavéte-
le. Ezeket azonban tobbnyire csak tdimpontként kivdnjuk vdzlatosan ismertet-
ni, helyenként csupdn felvillantani. Azért is, mert szdmos kordbbi munkéabél
ismerhet6k. Inkdbb arra térekszem, hogy bemutassam, milyen ismereteket
szerzett, hogyan vélekedett GEmbds a magyar tadrsadalom életének, az orszdg
belsG és kiilpolitikai helyzetének kiilonb6z§ kérdéseirdl, s erre vonatkozé
nézetei miként alakultak élete, politikai palydja kiilonbdz6 szakaszaiban. De
nem csak - s6t, nem elsésorban - ismertetni akarjuk gondolatait, s azok 4ltal
motivalt tetteit. Mindenekel8tt megérteni kivinunk. Megérteni, hogy miért az
adott szavakat mondta ki, miért az éltala elkdvetett cselekedeteket valasztotta
egy adott szitudciéban. Azaz jobban érdekel benniinket a ,,miért?” a ,,mi”-nél.
A tekintetben is: miért éppen &6 valt ki és jutott vezet6 szerephez kiilonbo-
76 szitudcidkban, holott az 4ltala irdnyitottak kozott nagy szdmban akadtak
magasabb rangi katonatisztek, majd néla sokkalta felkésziiltebb politikusok?
A megértés azonban nem kritikdtlan elfogaddst jelent résziinkrdl. Inkdbb azt a
szdndékot, hogy beleéljiik magunkat hdsiink helyzetébe, s az 6 kordnak viszo-
nyait, az 6t ért szellemi, egzisztencidlis, érzelmi hatdsokat mérlegelve itéljiik
meg szavait és tetteit. A rendelkezésére 4116 lehetdségek, alternativdk ismereté-
ben itéljiik meg, helyesen értékelt-e helyzeteket, s a kovetkezményeket tekint-
ve megfelel6 megolddsokat vélasztott-e. Arrél sem feledkezhetlink meg, hogy
egész politikai tevékenysége milyen folyamatokat generdlt, erdsitett fel vagy
fojtott el - haldla utdn is befolydsolva ezzel az orszdg sorsdnak alakuldsat. Ez
pedig feltételezi egyrészt azt, hogy az élettt kronoldgiai attekintése kozepette
idénként kitérét tegylink, s nagyobb terjedelemben - esetenként idében visz-
sza- és eldre is tekintve - vizsgdljunk meg egy-egy kérdést. Mdsrészt nem ele-
gendd a politikai élet kozpontjaiban foly6 tevékenységének, megnyilatkozdsai-
nak feltdrdsa az ott keletkezett forrdsok (orszaggytilési kiadvanyok, torvények,
rendeletek, minisztertandcsi dokumentumok, k6zponti partiratok stb.) révén.
GOmbos politikdjanak a tdrsadalom egészére gyakorolt hatdsat a megyei, jaré-
si, kozségi kozigazgatasi szervek és a kormanypdrt helyi szervezeteinek iratai,
illetve a vidéki sajté segitségével ismerhetjiik meg.

A jelzett célok a szerkesztési elveknél fontosabb és szertedgazébb maéd-
szertani igényeket is felvetettek. Mindenekel6tt azt: miként nytljunk a témé-
hoz? E probléma megoldédsa érdekében kétféle forrdsbdl meritettem. Egyrészt
a torténeti életrajz médszertani irodalmédbél. Olyan munkdkbél, amelyek egy
része elméleti igénnyel kozeliti meg a kérdést,*® mdas elemeiben pedig egy-egy

26 KovER 2002; LEvi 2000; KovEr 2014. 9-14.; Lorica 2011; K. HorvATH 2011.
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konkrét életrajz megirdsdnak tapasztalatait adtdk kozre a szerz6k.” Figyelem-
be kellett vennem, hogy az egyéni életpalydk alakuldsdra nagy hatdst gyako-
rolnak a kozosségek (rokoni kor, iskolai, tdrsadalmi, politikai csoportok stb.),
ezért az életrajz kapcsdn sem Keriilhet§ meg a kollektiv biografidk kérdése -
még ha ilyen jellegli részletes elemzésre nem is keriil sor konyvemben.?
A lehetséges megkozelitések, alkalmazhaté fogdsok, médszerek széles tarha-
z4t kindljak az utébbi években sziiletett, széles forrdsbézisra épiild, korszert
szemléletd biografidk a magyar és az egyetemes torténelem fontos személyi-
ségeirdl - akdr pozitiv mintdt mutatnak, akér elkeriilend6 csapdakat rejtenek
magukban. Nagyobb hanyaduk a targyalt személyiség miatt - ilyenek példdul a
Gombossel szoros kapcsolatban 1év6 Horthyrél, Bethlenrsl, Kozma Mikldsroél,
illetve Hitlerr&l és Mussolinirdl stb. sziiletett munkdk - ismeretanyaguk révén
is az értekezés forrdsbazisanak fontos elemét képezi.>

A felsorolt munkdkhoz hasonléan értekezésiink is tdrténeti életrajz. Meg-
irdsa sordn tehdt elsGsorban a torténeti kutatés és szintézisalkotds moédszerta-
ni eszkdztdrat haszndltuk. Ez hatdrozta meg a szakirodalom, illetve a kiilon-
b6z tipusu forrdsok (levéltari dokumentumok, sajté, naplok és memodrok
stb.) feldolgozdsa sordn alkalmazott kritikai médszereket. A szintézis megfor-
malédsakor - f6ként forrdsbdzisunk emlitett hidnyossdgai miatt - egyes prob-
lémak megoldédsa sordn szerepet kapott az analégia. A Gombdos politikdjdnak
értékelése koriili vitdk, mindenekelStt amiatt, hogy sokan napjainkig Musso-
lini és Hitler mdsoldsaval vddoljdk, tdmaszkodnunk kellett a komparatisztika
nyujtotta lehetdségekre.*°

Tekintettel arra, hogy egy politikus személyiségét, szellemi, pszichikai, men-
talitasbeli fejlsdésének rejtelmeit és tdrsadalmi kapcsolatait - kdzvetlen és tdgabb
kornyezetének impulzusait személyiségjegyeinek, gondolkoddsadnak, mentalité-
sdnak alakuldséra, illetve mindennek a tdrsadalomra gyakorolt hatdsat, kiilénbo-
76 kozosségekkel kialakitott kapcsolatdt - vizsgdljuk, a sztikebben vett torténeti
megkozelitésen tul elkeriilhetetlen néhdny fontos pszicholdgiai és szocidlpszi-
cholégiai szempont figyelembevétele. Abbdl indultunk ki, hogy a személyiség
kialakuldsdban a gyermekkori élmények jatszanak meghatdrozoé szerepet. Ezért

27 Ormos 1993a; KovAcs A. 2011.; Sziics 2011.; VADERNA 2011.

28 Lasd Kovér Gyorgy: A Kollektiv biogréfia lehetGségei és korldtai. In: KOvER 2014, 373-387.

29 Néhdny példa a legfontosabbak koziil: ABLonczy 2005; GERGELY J. 2001; K&vER 1998; L. Nacy
2006; OrmMos 2000a; Romsics I. 1991; SakmysTER 2001; TurBucz 2014; OrMOs 1994a; OrRMOS
2000b; FesT 2003.; KERsHAW 2003; KERSHAW 2004.

30 E tekintetben fontos és j6l hasznosithaté szempontokat adnak Tomka Béla mddszertani iré-
sai. Tomka 2004; Tomka 2005.
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altalanos jellegti lélektani alapismereteken?® til mindenekel6tt a gyermekkor,*
s ezen beliil is kiemelten a kamaszkor jellemzd&ire* forditottunk nagy figyelmet.
Arra az id6szakra, amelyben egyardnt fontos szerep jut a csalddnak, az oktatdsi
intézményeknek és tandraiknak, az iskolai és iskoldn kiviili gyerekkdzosségnek.
Ez feltételezte iskola- és oktatdstorténeti munkdk attekintését.** Gombos szak-
mai orientdcidjadnak alakuldséra jelentds hatdst gyakorolt kamaszkori viszonya
apjdhoz, melynek értelmezéséhez egy klasszikus mi nyujtott hasznos segitsé-
get.> E tekintetben kiilonosen hasznosnak bizonyult egy német munka, amely
altalanos pedagdgiai kérdések targyaldsa keretében - tobbek kozott - Hitler gye-
rekkoraval, sziileinek személyiségére gyakorolt hatdsaval is foglakozik.*®
Részben mds szempontok mérlegelését és mddszerek alkalmazdsat igény-
li azoknak a foglalkozdsi, tdrsadalmi, politikai stb. csoportoknak, illetve ma-
gatartadsformdinak, reakciéinak elemzése és értékelése, amelyeknek Gombos
tagja volt, s ekként befolydsoltdk mentalitdsat, illetve amelyeket irdnyitott, ame-
lyekre hatni prébdélt. Ugyanez érvényes olyan fontos tdrsadalmi jelenségekre,
magatartadsformdkra, amelyek meghatdrozé jelentéségtinek bizonyultak Gom-
bos politikai pdlydja idején, s ezéltal politikusi mentalitdsa vonatkozédsdban is.
E tekintetben fontos szempont az, miként hat a kornyezet az egyén identitdsa-
nak alakuldsédra, amelynek értelmezéséhez Pataki Ferenc tanulmdénya jelentett
fontos irdnymutatdst.*” Koziiliik kiilén figyelmet érdemel az antiszemitizmus és
vele Osszefiiggésben a blinbakképzés. E kérdésekben egyardnt szdmithattunk
szocidlpszicholégusok és a problémadval foglalkozé torténészek segitségére.*®
A Kkétféle - pszicholégiai és torténeti - médszerek egyiittes alkalmazdsdban se-
giti a kutat6t a két tudoménydg egymdsrautaltsdga kovetkeztében néhany évti-
zede kialakult 4j tudomadny, a térténeti pszicholdgia,* és kivaltképp a pszicho-

31 E korben az aldbbi munkdk segitették a tdjékozdéddsomat: BERNATH-REVESZ 1994; SCHEIER-
CAEVER 2006.

32 Ldsd CoLE, M.-CoLE, SH. 2006.

33 Fontos informdcidkkal szolgdlt az elemzéshez: RANSCHBURG 2013; RANSCHBURG 2009.

34 MEszARos 1995; GARAY 1939.

35 ERIKSON 1991.

36 MiLLer 1983. A Hitlerrel foglalkozo6 fejezet: Die Kindheit Adolf Hitlers - vom verborgenen
zum manifesten Grauen. (169-231.) A konyvet Pukdnszky Béla bocsétotta rendelkezésemre,
amiért eziton mondok koszonetet.

37 Paraki 2001. 108-159.

38 A blinbakképzés tdrsadalomlélektani dsszefliggéseirsl ldsd PaTakr 1993; CsepeLI 1990; POk
2010; Pék 2013; LAszL6 2013; Kiss Zs. 2013.

39 Ennek fontos munkdi koziil az aldbbiakra timaszkodtam: Hunyabpi 1998. kiilonésen Hunya-
dy Gyorgy: El6szd. A politikai pszicholdgia: amit 6k tudnak és mi nem. (11-15.); Miinster-
berg, Hugo: Pszicholdgia és torténelem. (45-57.); Runyan, William M.: Vita a pszichobio-
gréafiarél. (305-339.).
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biogréfiai szakirodalom.*’ Tanulsdggal szolgdlnak az e médszereket is haszno-
sité életrajzok, illetve azzal kapcsolatos tapasztalatok.' Miként Kiss Zsuzsanna
e téren (j utakat keresd, a torténész szdmdara még eredményesebben hasznosit-
haté szempontokat és moédszereket felvet6 doktori disszertdcidja.*

Fontos szempontokkal gazdagitotta a politikusi személyiség vizsgdlatat
Kornis Gyula 1933-ban megjelent nagy ivi, anno ,,A Magyar Tudomdnyos Aka-
démia Nagyjutalmdval koronadzott mtive”.** Kornis a politolégia és a pszicho-
l16gia hatdran mozgé elemzésében - az 6kori gordg klasszikusokt6l Machiavel-
lin 4t a kortdrs szakirodalom feldolgozésdra alapozva - részletesen attekinti a
sikeres allamférfit6l elvért tulajdonsdgokat, valamint az értelem és érzelem,
az akarat szerepét a politikdban. Kényve mondanivaléjdnak, az dllamférfival
szemben tdmasztott kovetelményeinek 1ényegét az aldbbiakban foglalta 6sz-
sze elGszavaban: ,Nem minden politikus adllamférfi, s6t: lehet valaki vezet6
politikus és mégsem val6di dllamférfi. A nagy dllamférfi egyszersmind nagy
ember is. Naggyd avatjdk 6t erkolcsi vondsai: a hivatdstudat tdntorithatatlan
kotelességérzése, a politikai eszménynek valo teljes odaadés, a politikai erdsz,
az akadélyoktdl vissza nem rettend akaraterd, a mély felel¢sségtudat, melyet
igazsadg- és szocidlis érzés kisér. [...] a hivatdstudat teljesitésének, a politikai
idedl megval6sitdsdnak legfontosabb eszkdzei: a sugalmazo és szervezd erd s a
valdsdgérzék, mely mindig vildgosan {tél§ ész, dsztonds intuicié az dllandéan
gyarapitott pozitiv tudds eredménye.”**

Kornis az idézetben szerepl6 elemek alapjdn formaélta kétkotetes konyve szer-
kezetét. Fejezeteinek cimei: A politikai hivatdstudat, A politikai eszménytudat,
A politikai erész, Az akaraterd, A felel0sségérzés, A sugalmazo erd, Az embertis-
meret, A valdésdgérzék, A politikai lélek tipusai, Az értelem a politikdban, Az ér-
zelem a politikdban, Az akarat a politikdban, A tdrsadalmi rétegek lelki alkata.*

Ezek a szempontok Gombds politikusi habitusdnak megitélését is dontd
mértékben meghatdrozzdk. A kdnyv azért is tanulsdgos, mert az § politikai pé-
lydja id6szakédban érvényes gondolkodéast és értékrendet tiikrozi, de a Kornis
dltal megfogalmazott kritériumok - néhdny mds elemmel kiegészitve - ma is
érvényesek. S nem kevésbé amiatt, hogy a soktucatnyi politikus kozott, akiket
vizsgdl és példaként emlit a szerzd, még az 1943-ban megjelent - igaz, vdlto-

40 Kovér Gyorgy: Pszichobiografiai kisérletek. In: Kover 2014. 217-299.; K&VARY 2014; KGEVARY
2017; BALINT 2017.

41 BALINT 2012. Bevezetés. 13-21.; BALINT 2014.

42 Kiss Zs. 2011.

43 KorNIs 1943.

44 Kornis 1943. 1. kot. 31.

45 Kornis 1943. Lasd a két kotet tartalomjegyzékét.
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zatlan - mdsodik kiaddsban sem bukkan fel Gombos neve. Pedig Kornis az 6
honvédelmi dllamtitkarsdga és minisztersége idején volt a kultusztarca 4llam-
titkdra. S&t, Bethlen kilépését kovetSen tagja lett a NEP elndkségének is, ami
dltal kozvetlen munkatdrsava vélt a partvezérnek, jéllehet, ez nem jelentett
mindennapi egytittmiikddést.*® Ez a momentum kimondatlanul is azt latszik
jelezni, hogy Kornis nem tekintette a korabeli miniszterelnokot dllamférfinak.
Ezt igazoljdk a haldla utén sziiletett értékelései, amelyekben elismeri GOmbdos
erényeit, de azokat a hidnyosségait is jelzi, amelyek miatt nem felelt meg az
altala megfogalmazott kovetelményeknek.*

GOmbos politikusi mtikodésének, habitusdnak jellemz&i - tobbek kdzott
a tomegekre gyakorolt hatdsa nyilvdnos szereplései sordn, illetve a személyét
érintd, 4ltala is tAmogatott kultuszépités - tovdbbi részkérdések vizsgdlatat is
igénylik.*® Az § esetében is jellemzd§ volt - mind az 6nmagdroél dltala mondot-
tak, mind kultuszdnak formdit, médszereit tekintve -, hogy multbéli hivatko-
zasokkal, azaz emlékezetkultirdhoz kapcsolhatd, identitdsteremtd, -erdsitd
jelenségekkel igyekeztek épiteni azt.*

A GOombds politikai tevékenységének keretéiil szolgalé dllami intézmény-
rendszer, politikai partok és egyestiiletek megkeriilhetetlen és hangstlyos vizs-
gdlata politoldgiai, ezen beliil kiemelten pdrtszociolégiai és politikaelméleti
megkozelitést is igényel. Kiilonds tekintettel arra, hogy az 1920-1930-as évek
nemzetkozi dimenzidkban is jelentds véltozdsokat hoztak a hatalmi struktu-
rédk, a politikai ideol6gidk és partok, azok szervezeti jellemzd&i, s mindezekkel
Osszefiiggésben a politikai jogok kiterjedése terén. Gombds ebben a vonat-
kozdsban is alapvetd fordulatot kivdnt végrehajtani Magyarorszdgon, aminek
egyik kulcseleme volt a kormdnypdrt és ez altal a pdrtstruktira gyokeres at-
alakitésa. E torekvéseinek vizsgalata sziikségessé teszi a relevans politolégiai,
politikaelméleti munkék fontos elemeinek felhaszndldsat.>® A politikacsinélds
eszkozeinek, mddszereinek, illetve azok hatdsainak értelmezéséhez a politi-
kai antropolégia nyujt segitséget.*!

A tobbféle tudomdnydg mddszertandnak parhuzamos hasznélata nem je-
lenti azt, hogy a torténeti szempont dominancidjat feladva atfogé interdisz-
ciplindris elemzést készitenék, amelyben azonos stllyal szerepelnek az elté-

46 Utébbira ldsd Fiiggetlenség 1935. augusztus 13. 2.

47 Arészleteket lasd a Gombds a kortdrsak szemében cim alfejezetben.

48 Ennek mddszertani irodalmahoz példaként ldsd GyAnt 2007b; Ormos 2012c¢; BLIESEMANN DE
GEVARA-REIBER 2012.

49 Ehhez ldsd Romsics G. 2004a; Romsics G. 2004b; Tursucz 2009.

50 BAYER 1998.; OrRMOS 2009.; BAYER 1999.; BiHARI-POKOL 1992.; BARk 2008; BAKk 2005.

51 politikai antropoldgia 1997.
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r6 megkozelitések. Még kevésbé azt, hogy pszichohistériai vagy politolégiai
szakmunkat kivdnnék az asztalra tenni. Ezért - hasonléan a fenti vazlatos uta-
ldsokhoz - a f6 téma kifejtése sordn sem bocsdtkozom elméleti és mddszerta-
ni fejtegetésekbe, s a sorolt médszertani munkékra is csak abban az esetben
hivatkozom, ha a tételes idézés, vagy egy jelenség elemzése azt megkoveteli.
A bevezet6ben pusztan a bel6liik vett médszerek alkalmazdsdnak jelzése mi-
att adok roluk dttekintést.

A torténeti szempontld elemzés kapcsdn kiilon ki kell térnem arra, hogy
munkdm fontos forrdsaiban, a kortarsi visszaemlékezésekben és a szakiro-
dalomban megjelent szélsGséges vélemények®’ legtobbszor nem jelentenek
madst, mint egyoldalu itélkezést. Olyan markans itéleteket, melyek Gombds
politikdja egy-egy elemének kiragaddésa, illetve annak vagy egész tevékenysé-
gének ideoldgiai-politikai indittatdsu, s ezért sziikségszertien torz értékelése
alapjan sziilettek. Meggy6z6désem, hogy az egykori miniszterelndk - és min-
denki mds - személyiségérdl, politikajarél és annak hatdsarél, jelent6ségérsl
csak akkor lehet redlis értékelést adni, ha egész tevékenységét, szdbeli és irds-
beli kozléseinek, egyéb megnyilvanuldsainak egészét megismerjiik. Es mind-
ezt nemcsak figyelembe vessziik, hanem megprébdljuk megérteni is, miért
uagy szolt, vélekedett, cselekedett az adott szitudciékban. Ehhez nélkiilézhe-
tetlen, hogy ne mai viszonyainkbdl kiindulva, ne csak sajét értékrendszeriink
szerint itélkezziink, hanem mindenekel6tt azt kutassuk: (1) milyen hatasok-
ra alakult oly médon a vizsgdlt személy egyénisége, gondolatvilaga; (2) az
adott kor viszonyai kdzott milyen lehetGségek dlltak rendelkezésére, milyen
mértékben ismerte, latta at és értékelte helyiikon azokat; (3) szavai és tettei
milyen reakciékat véltottak ki a tdrsadalombdl, annak kiilénb6z8 csoportjai-
bél, s - ami ennél is fontosabb - dontései miként befolydsoltdk azok életét. A
szempontok persze szdmos tovdbbi elemmel kiegészithet6k. A 1ényeg, hogy
sajdt kordnak viszonyai kézdtt értelmezziik a vizsgalt politikus (vagy mds
személy) egész tevékenységét.

Csak igy érthetjiik meg, hogy - jelen esetben Gémbds - miért tigy gondol-
kodott, miért Ggy nyilatkozott, miért Gigy cselekedett egy-egy esetben, ahogy
tette azt. Azaz a megértés a fontos. Megismerés nélkiil persze nem lehet meg-
érteni. Hangstlyozom azonban, hogy a megértés nem jelenthet feltétlen el-
fogaddst, csak a cselekvd személy lehet&ségeinek tiikrében kialakitott redlis
értékelést, amely egyardnt lehet elismerd vagy elitéld. De egyik végeredmény
sem nélkiilozheti az drnyaldst, az &sszképtdl eliits, de azt 1ényegében nem
modosité részletek felmutatdsat.

52 Ismertetését 1asd a Hérosz vagy sdtdn? cimii fejezetben.
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Ahhoz, hogy ezt sikerrel tegyiik, a rendszervéltds utdni id6szak torténet-
frdsdnak tapasztalatai alapjdn indokolt, s6t, megkeriilhetetlen egy szemléleti/
modszertani kérdés felvetése. Gergely Jens a maga Gombds-képének kialakita-
sakor abbdl indult ki, hogy 6t is megilleti egy olyanféle drnyalt megitélés, mint
amilyenben Bethlen Istvdnnak vagy Teleki Pdlnak része lehet. Az § esetében
sem ,,binost kellene keresni és rehabilitdciét emlegetni - irta -, hanem neki is
»sui iuris« igazsdgot szolgdltatni.”>® Az objektivnek t(in6 megkozelités azon-
ban csapdahelyzetet is jelentett abban a szakmai és politikai kdrnyezetben,
amelyben megfogalmazddott. A rendszervaltast kovets években elkertilhetet-
leniil és indokoltan vet&dott fel 20. szdzadi torténelmiink djragondolasdnak és
atértékelésének igénye személyekkel (nem csak Gombdssel), szervezetekkel
és egyes politikai 1épésekkel kapcsolatban egyardnt. Annak ellenére, hogy az
1950-1960-as években kialakitott, valéban egyoldald, ideolégiavezérelt és a
politikai hatalom &ltal diktalt értékeléseket az 1960-as évek kozepét6l fokoza-
tosan 4rnyalta a torténetirds - a ,,3 T” adta lehet&ségekkel is élve. Am - amint
arra Gergely is utalt - az indokolt 4tértékelés gyakran a ,,rehabilitdci¢”, s annak
égisze alatt a , heroizdlds” vagy ,deheroizdlds” szdndékaval tortént. Ez pedig a
pozitiv torekvés ellenére csapdahelyzetet teremtett, mert - a kiilonb6z§ politi-
kai irdnyzatokhoz kot6dé kutatok és intézmények ezdltal is orientdlt szemléle-
te miatt - a megvaldsitdst épptigy befolydsol(hat)tdk ideol6giai megfontoldsok,
illetve politikai érdekek, mint annak a konstrukciénak a megsziiletését, melyet
- egyébként indokoltan - dtértékelni igyekeztek.

Gergely Jend tehdt Gombos Gyula kapcsdn egy éltaldnosabb szemléleti-
moddszertani problémadt, a torténeti emlékezet és ezdltal az emlékezetkulttra,
illetve az emlékezetpolitika kérdését vetette fel. Kiilondsen a legut6bbi évek-
ben aktudlis torténeti évforduléok (Trianon, a mdsodik vildghdbords magyar
részvétel, a holokauszt és annak kapcsdn a német megszallds hatdsai, az els6
vildghdboru és a magyar politikai elit mindezekkel dsszefiiggésben felvethetd
felelGssége stb.), azokhoz kapcsol6dé emlékezések, események sordn bon-
takoztak ki heves vitdk - nemcsak politikusok, hanem torténészek kozott is.
Megkeriilhetetlen tehat az ezzel kapcsolatos szakirodalom szempontjainak fi-
gyelembevétele és érvényesitése.** Anndl is inkdbb, mert annak tapasztalatait
egyik fontos forrdscsoportunk, a b6ségesen hasznalt emlékezések, naplok kri-
tikai elemzése sordn is tudjuk hasznositani.*

53 GERGELY 2000. 17.
54 GYANI 2002; GyANI 2007a; Romsics I. 2008; Ormos 2012a.
55 Erre ldsd Pritz 2011b; Emlékirat és torténelem 2012.
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A fent emlitett fogalmak kiindulépontként térténd haszndlata tévitra vihe-
ti - s nagy a veszélye annak, hogy viszi is - a torténészt. Ha valaki rehabilitdl
egy torténeti személyiséget, akkor nem raciondlisan viszonyul a megitélendé
személyhez, illetve mdsok réla alkotott véleményéhez, hanem emocionélisan.
S ha igy viszonyul hozz4, akkor gondolkoddasat eleve beszikiti, egyirdnyt pé-
lydra irdnyitja. Ha ugyanis tdrténészként a rehabilitalds attitidjével kezd mun-
kahoz, nem azt vizsgélja, hogy az eddigi megdllapitdsok megfelelnek-e a vald-
sdgnak, hanem eleve elhatdrozza a véltoztatdst, az dtértékelést. Konnyen eshet
abba a hibdba, hogy nem a val6sag tényeibdl von le kovetkeztetést, hanem egy
prekoncepcidhoz keres érveket, s e szerint vdlogat a torténeti tények kozott,
illetve stlyozza azokat. Ezzel pedig megakadélyozza, de legaldbbis rendkiviili
moédon megneheziti, hogy tdrgyilagosan {télje meg a jelenséget, vagy masok
torténeti értékitéleteit.

Maés aspektusbdl tekintve a kérdést: nem a vizsgdlt torténeti személyiséget
illeti meg a redlis értékitélet, hanem dnmagunkat, a multtal foglakozé kutaté-
kat, és mindenekel&tt azt a tdrsadalmi kézeget, amelynek irunk. Az érzelmi
momentumoktél befolydsolt (més esetekben politikai érdekeket szolgéld) ér-
tékelések nem segitik a kordbbi torzitdsok okozta zavarok felszdmoldséat, ha-
nem tovdbb novelik azokat. Nem a tisztanldtdst szolgdljak, hanem tovdbb ne-
hezitik az olvas6 tdjékozdddasét, és végss soron a torténetirds hitelét veszélyez-
tetik. A korabeli valésdgot csak akkor kozelithetjiik sikeresen, ha a forrdsok
minél mélyebb ismerete alapjan, azonos mércével mériink, ,,sine ira et studio”
itéliink minden esetben - minden torténeti személyiség esetében -, a téliink
telhet6 moédon redlisan. A mindsitések eltéréseinek forrdsa pedig nem lehet
a torténészeknek a megitélt személyekhez (jelenségekhez) f(iz6d6 viszonya,
hanem a kutatott személyek (jelenségek) értékei kozotti valés kiilonbségek.
Ennek tanulsdgait is figyelembe véve igyekszem a magam képét kialakitani
Gombos Gyularél.

Ehhez azonban mérlegre kell tenni a mdsok - a kortédrsak és az utékor tor-
ténészei - 4ltal alkotott portrékat is.
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